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Konzultace ke kopirovacimu zékonu 2011

V digitalnim svété nejsou kopfrovaci zakony respekiovany, nelze je vynucovat a brdni digitalizaci naseho
kultumiho bohatstvi. Nejsou to zakony, kieré by chranily autory, protoZe trvajl 70 let po jejich smri. Tak jim prosim
neiikejte autorské zakony. Jsau to zakony, které zajidtujl pravidelny a bezpracny a neopodstatnény zisk nékolika
komporacim tim, Ze vytvafejl monopoly, kieré nazyvate dudevni vlastnictvi. Tyto zakony jdou na Ckor lidi, kierym
berou pravo sdilet informace. Jejich podstatou je zavedeni kopirovaciho monopolu, a proto Zadame, aby se
zakon nazyval pravym jménem, tedy zakon upravujici kopirovani neboli kopirovaci zakon.

VA MA OBRAND ROPIRSWANI

keplirevant je zacarme

Vyzva na obranu kopirovani

Nesouhlasime s politikou cdpojovan( od Intemetu.

Odmitame zakaz kopirovani a stahovéni, za ktery lobbuji nahravaci komporace,
PoZadujeme pravo na soukromi a anonymitu pro uZivatele Intemetu.

PoZadujeme vyrazné zkraceni kopirovacitho monopolu, ktery dnes trvd 50—150 let.

Nesouhlasime s poplatky, které OSA a Dilla vybirali za kazdého, kdo chodf do knihovny nebo mé doma
poéitad.
OSA ani dalsi kolektivini spravei nesmi zastupovat" autory, se kierymi nepodepsali smlouvu.

S

®

7. Chceme moderni kopirovaci zakon, kiery podpofi dostupnost informaci a jejich sdileni.

Uvod

Vefejnost ma pfirazené pravo kopirovat a sdilet informace. Piirozené pravo vefejnosti sdilet informace nelze
~ srovnavat s domnélym pravem zabavniho primyslu zneuZivat zastaraly obchodni model. V pravnim staté neize
piijmy konkrétni zajmové skupiny garantovat zvlastnim zakenem.

Omezit sdileni informaci lze opravdu jen ve vyjime&nych piipadech, kdy to prokazatelné prospéje vefejnosti, a to
jen do miry, ktera je k tomute cili nezbytné nuiné. Vefejnost mize mit prospéch napiiklad z vét&i nabidky v
knihkupectvich, v lep3i dostupnosti apod. Intemet umoZfiuje dokonalou dostupnost a obsahuje suverénné
neivétsi potet dél.

Novou tverbu a talenty nepodpofime tak, Ze budeme lit penize do vydavatelského primyslu, ktery se snaZl, aby
uzZivatelim zakdzal okopirovat si byt jen jedinou stranku a nasdflet byt jen jedinou pisnicku. To je jake kdyby
liberalové svéfili prosazeni svjch cfld inkvizici, socialisté tovamikovi a zeleni ropnému primysiu. Nejjednodussi
zplisob, jak primysl nechat adaptovat, je zrudit neudrZiteiné monopely, opustit pojeti virtudinlho viastnictvi a
nechat vzniknout tviréi prostied!, postavené na sdilenf informaci, ze kterého bude profitovat spoleénost i autofi.
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Domnivame se, Ze byste neméli zvySovat ochranu” nahrivek. Podstata problému je v tom, Ze kopirovaci zdkony
v informadni spoleénosti jsou zastaralé, nefunkéni a omezujici. Nenagivejte na né daldi a dalal z4platy, které maji
Jesit" problémy, kieré stdvajicl zadkony samy vytvafeji. Posledni z téchio feSeni® je napad, aby zpfistupnéni
ositelych dél méla na starosti OSA a Dilia.

Zakony nesmi zaji$tovat zisk nékolika vydavatelsivim, kieré se nepfizplisabily digitalnimu véku. Stolety kopirovaci
monopol je koncept minulosti. Modemi zakony musl sdilenl informaci po Intemetu podpofit. Za par let bude mit
kazdy elektronickou &tedku knth a sdilent informaci tak bude jesté intenzivndjsl. Soudasny kopfrovaci zdkon je v
rozpor s realitou modemi doby a je potfeba ho zédsadné zménit, nebo bude dal kralem, kterému se lid posmiva,
Ze je nahy.

Proto vas zdvofile 2adame, abyste pfestali pfehlizet hlas mladé generace, kierd va3e zakony nechape a
neuznava je, a postavili se ke kopirovacimu zakonu odvazné a pokrokové.

Vyzva na obranu kopirovani

Nesouhlasime s politikou odpojovani od Internetu

Soucgasny Clovék je &im dal vice existenéné zavisly na plipojenl K Intemetu. Potfebuje jej k préci, komunikaci,
nakupovani, ziskavani informaci, korektnf funkei poditadovych systéml a k daldim vécem. Nasilné odpojeni miZe
zpusobit jeho ekonomickou i socidlni lkvidacl a je nepfipustné. Podle nadsho nazorw je Intemet zakladni lidské
pravo stejné jako piistup X elekfingd, vodé a vzduchu. Stejny ndzor zastava | Ustavni soud CR. Francouzsky
model HADOPI je postaven na 3ifenl atmosféry strachu mezi uZivateli Intemetu a vede pouze k pfesunu na
gifrované nebo jiné modely sdileni infermaci, takze pouze odklada a zpomaluje pfechod distributord na nové
obchodni modely. U hudby a videa musi stejné jako v jindm trénfm segmentu platit, Ze populasita sluZby zaleZi na
jeji kvalité a cend, nikoliv na donuceni statnimi organy.

Odmitame zakaz kopirovani a stahovani, za ktery lobbuji nahravaci korporace

Je nesluditelny s nasim pravnim systémem a v praxi neni pouzitelny — navitévnik webu nemlze védst, zda je
obsah nabizeny legalng, a nelze ho tedy hnét k odpovédnosti za staZeni né&eho, co legdin& nabizené neni.
Zéakaz kopirovani a stahovani by byl ve zjevném rozporu s viii véidiny obyvatel Ceské republiky a mél by
dalekosahlé dusledky pro dostupnost informaci. Sou€asny stav, kdy nekomeréni kopirovani a stahovani je zcela
legdini, chceme zachovat a mél by se podle nds stat zdkladnim vychodiskem pro dpravu kopirovaciho monopolu.

Nestaéi snad, Ze jim zakon zaji¥fuje monopoi na trhu? Prod usiluji o monopol i mimo trh? Jedinou motivaci zdkazu

koplravani a stahovan je v&tai zisk, ktery si od néj nahrdvaci korporace slibuji. Okamzikem pfijeti by viak takovy

zaKkon postavil vétSinu uZivatell Intemetu mimo zakon, protoZe Intemet e postaveny pravé na stahovani
"informac! do poditade, kde si je mhzZete pfedist.

Zékaz stahovani by byl navic v rozporu s Listinou zakladnich prav a svobod, podle niz nelze pravo piijimat

informace omezit vibec.

PozZadujeme pravo na soukromi a anonymitu pro uzivatele Internetu

Patil k zakladnim lidskym pravim. Na nich a na teté K Slovéku sto]i nas pravni systém, omezovani je neZadouci.
To znamend, Ze poskytovatelé pfipojeni a hostingu by neméli sledovat své uZivatele a zasflat tyto informace
daldim korporacim, zastupclim nahravaciho pramyslu ani statnim orgédnam.

Diraz na anonymitu na Intemetu je zcela v souladu s rozhodnutim Ustavniho soudu CR, ktery zruil dast zdkona
o elektronickych komunikacich, ktery nafizoval shromazdovani Odajl o pfipojeni uZivatell k Intemetu a o jejich
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plistupu do sité Intemet. Navthujeme, aby fakto shromaZzdéné Gdaje byly pfed soudem povaZovany za
nepfipustné ditkazy, pokud byla pii jefich shromazdovéani poruSena pravidla anonymity na Intemetu a ochrany
soukromi.

PoZadujeme vyrazné zkraceni kopirovaciho monopolu, ktery dnes trva 50-150 let

Kopirovaci monopo! dlouhd desetilet! po smrti autora nevede k podpofe nové tvorby. Zajifovat obZivu nékolika
nasledujicich generaci nemé byt funkci kopirovaciho zakona. Vétsina dél ma kemeréni potencial jen nékelik malo
lot od vydani, delSl ochrana jen zbyteéné omezuje.

Navrhujerne zkréatit ochranu proti komerénimu vyuZivani dél na maximéing desetileti od zvefejnénf dila. Délka
ochrany musi byt stancovena vyluéné s ohledem na previddajici obchodni modsl, ktery poditd s pomémé kraikou
dobou. V tomto pfipadé je navic nutné brat v Gvahu, Ze obchodni model pro knihy, software a filmy je rozdilng, a
proto by méla byt stanovena rozdilné i doba trvdni kopirovactho monopolu. Opaény pfistup je bezdlvodnym
omezenim prava §ifit informace, které je zaru¢eno Ustavou,

Nesouhlasime s poplatky, kieré OSA a Dilia vybiraji za kaZzdého, kdo chodi do
knihovny nebo ma doma poditac

Zadame ziuSeni poplatkd OSA za poéitade, pfehravade, CD, DVD - jsou to plimamé néstroje k préci; navic tyto
poplatiy v pifpadé firem jiZ zamitl Evropsky soudni dvir. Nejde o spravedlivou odménu autoriim, ale o bezpracny
zisk nékelika &lent soukromych vybérdich organizaci. Podle souéasného autorského zédkona se vybird ze viech
diskd CD, DVD, Blu-ray, pevnych diskl a kopirek odména, kterd putuje kolektivnim spravelm autord, nakladatell
a vyrobel. Soukromé spoleénosti nemaji vybirat dané, tim spiSe vypalné za domnélé uZiti chrdndnych dél,
Vypalné sice nasmérovalo do populdmi hudby mehutny penézovod, &imz ziskala prostfedky na propagaci. Ale
tyto prostfedky || neestné zvyhodnily proti ostatnim zanmim, napfiklad vaZné nebo altemativni hudbé, Stat tak
pod tlakem zAjmové skupiny narusil pfirozenou konkurenci hudebnich zanmi. Budeme prosazovat zmu3eni
vypalného.

Také nesouhlasime s poplatky, které knihovny musi cdvadét Dili — za phjtovani jinych druhl zboZi se také
neplati. Je absurdnl, aby stat kaZdy rok zakonem zardil soukromému ob&anskému sdruZeni jako je Dilia
bezpracny zisk ve vysi desitek miliond korun. Posledni novela kopirovaciho zakona navic poditala se systémem
vybéru téchto absurdnich poplatkl, které byly napfiklad v Australi prohiaSeny za protidstavni, ktery by zlikvidoval
malé knihovny nebe by jim fakticky zakazal kopfrovani. Knihovny existuji, aby z nich mohl kazdy svobodné Cerpat
informace, nikoliv kvl tomu, aby byly zdsobamou penéz pro chamtivé svazy nakladateld a autord.

Zadame zrudit poplatky a monopoly pro zvukafe a daldi svazy, kde pro né neni rozumny divod. USetfené penize
bude lepsdl investovat do digitalizace a vSeobecného zpfistupnéni nafeho kultumfho bohatstvi a zvySeni
vzdélanosti spoleénosti.

Také je nutné zajistit volny pfistup a neomezené kopirovan! dokumentl vytvofenych za vefejné penize na
dfadech, vysokych Skoldch, v grantech apod. — tyto jiz byly z nadich dani jednou zaplaceny a maii tedy byt voiné
sifitelné.

OSA ani dalsi kolektivni spravci nesmi ,zastupovat” autory, se kterymi nepodepsali
smiouvu

Piratska strana chce oslabit viv vybériich organizaci jako je OSA a Dilia. Ty jsou jen soukroma obdanska
sdruZeni, pfesto se Gasto chovafl jako statni organy. Zakladnim problémem kolektivnich spraveu je jejich zdkonny
monopol, ktery znamena, Ze povinné zastupujf véechny autory nebo umélce z jednoho oborm (napf. hudebnici),
dokonce i kdyzZ to tito autofi nebo umélci vyslovné odmitli.
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Tento monopol znamena, Ze si v jednani s uZivateli dél mohou stanovit ibovolnou cenu. To je zcela nepfipustné
prolefovani jednoho obdanského sdmZeni, kieré vede K naprosto nepfiméfenym cenam, které napfikiad
Intergram Gétuje intemetovym radiim za vysilani nebo které Agentura isifa vybird za fotografie.

Jednim ze zpusobd, jak zamezit monopolu éeskych vybérdich organizaci, je zavést konkurenci se zahraniénimi
organizacemi. Navrhované zpfisnéni poZadavkl jejich monopol jen utuZi. Tyto poZadavky je nutno dislednd
stanovit tak, aby nediskriminovaly zahraniéni vwbérii erganizace.

Za primami ov3em povaZujeme zdsadu, Ze vybérdl organizace smi zastupovat pouze autory nebo umélce, se
kterymi podepsala smlouvu. Prote zédsadné odmitame, aby vymahala poplatky za dila jinych lidi nebo dokence
téch, kiefl zastupovani odmitli. Dlrazné pak odmitame, aby vybirala poplatky za osifeld dila, ke kterym se nikdo
nehldsi. § osifelymi dily by mélo byt moZné nakladat volné bez placeni jakychkeliv poplatkdl. Jakykoliv jiny zptisob
znamend chohacovani vybéréich organizacl na dkor uZivatell dél a na Gkor autord.

Abychom umoznili vznik projekil Google Books nebo YouTube v Ceské republice, nawrhujeme, aby se
intermetové firma a autof, resp. v8ichni jefich zastupci, dohodli na podminkach, za kterjch bude moci intermetova
firna vysilat vechna dila (jako YouTube) za podobnych podminek jako v Kolektivnim vyjednavanl v pracovnim
pravu. Pokud by se nedohadli, urdil by vwii platby za univerzalni komeréni licenci kratkych videi, resp. knih, soud a
tato licence by se vztahovala na v8echna dila daného typu, ale poplatky by byly placeny pouze za dila, na kiera
by se na8el nositel kopirovaciho monaepolu.

Chceme moderni kopirovaci zakon, ktery podpofi dostupnost informaci a jejich
sdileni

Chceme zménit kopirovaci monopol tak, aby nezasahoval do nekomerdnfho uZitf. MoZnost volného uZivani déi
pro nekomeréni Ucely pfinese spoleénosti mnohem vic, neZ drobné zvySeni zisku nahrédvacich korporaci, Kazdy
bude moci za nekomerénimi Ugely upravovat, vylep3ovat a roz¥fovat existuficl dila a kakdy bude mocei vyuZivat
dila pro osobni vzdéldvant nebo informovani vefejnosti.

Vedle kopirovactho monopolu by také méla platit v . s .
zdsada, Ze pokud autor stanovil jako povinnost Sift KOPII'OVQI‘!IITI proh monopolu
dilb a odvozena dila v UOpiné podobé (veiné
zdrojového kédu u programu, resp. dokumentace u
stavby), bude tato vyhrada svobody, umo#fiujic
tvorbu odvozenych dél, i ostatnim zachovéna i u
nekomeréniho uZitf.

Zakonna omezeni se nemaji vztahovat na kratké véty
jako Upec tfeba zed®, jak se to stalo v offesném
pfipadé Svérdk versus Bauhaus. Zakony se nesmi
stat prostfedkem privatizace jazyka, kdyZz uz vedkeré
ostatni bohatstvi byio rozkradeno.

Povinnost hlasit OSA program koncertu ma byt

zrudena. Jde o byrokratickou a vlezlou povinnost, kterd je zplisobem pfedbé2né cenzuty, kterd je oviem v Ceské
republice nepfipusing. Af si ti, kdo maji zajem, podepisi s OSOU zvlasini smiouvu, nechajl se zastupovat, posilaji
si repertoarové listy, ale af tuto nesmysinou povinnost neukladaji ostatnim.

Prava virobel zAznamd a vysilatelll ztratila v dobé Internetu smysl. Cheeme se jich zbavit, spoleéné s pravem k
databazi. Nenl Zadny dived, proé tyto monopoly dale udrzovat. Navic zprava Eviopské komise o pinéni smémice
o pravu K databdzi ukazala, Ze tento daldf monopol nepfines| 2adny stimul pro tvorbu databazi, takZe ani nesplnil
svUj zakladni udel.
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Okruhy vyty€ené ministerstvem

QOsifela dila

Souhlasime s cilem, Ze se md pomoci zpfistupfiovani esifelych dél, ale nesouhlasime s navrhovanymi zménami v
z&koné - domnivame se, Ze sméfuji proti tornuto cfll.

Dirazné poZadujeme, aby naviZzenad Oprava nezahmovala Kolektivni spravee. Je nepfipustné, aby poZadovali
poplatky napiiklad za 8ifeni vefejné piistupnych dél neznamych autord z Intemetu - to by znadné ztiZil
zpfistupfiovani takovych dél. Navrhujeme nasledujici Opravu:

& Ten, kdo jednotlivim zpasobem (§12) uZiva osifelé dilo, vydrzi pravo uZiti timto zplsobem v roénf thité.
= Pro pfipad uplatnéni ndrokil se lze nechat pojistit u pojigfovny.

m Pro pfipad uplatnéni narokll §40(4) &ast za stfednikem o fingované skodé a bezdlvodném obohaceni se u
uplatfiovani narok(, které byly v dobé uzZitl osifelé, se nepouZiji.

Zptisnéni kritérii pro vyb&réi organizace

1. Odmitdme monopol, ktery ma OSA nad hudbou a Dilia nad knihami. Zpfisn&ni formalnich kritérii pro vznik
vybérgich organizaci povede K tomu, Ze se utuzl jejich dosavadni monopol, kiery namduje hospodaiskou
souiéZ a kiery je ptidinou Spatného fungovani kelektivni spravy.

2. PoZadujeme, aby mély zahranicni vybérdi organizace ze zemi Evropské unie stejny pfistup na &esky trh a
poZadujeme volnou soutéZ v této oblasti.

3. PoZadujems, aby byly taxativné stanoveny oblasti kolektivn{ spravy, aby nevznikaly takové podivné subjekiy
jako kolektivni spravce zvukaii,

4. PoZadujeme, aby vybrané penize byly rozddlovany zakonem stanovenym postupem, nikeoliv podle
rozd&étovaciho fadu lenim OSA, ktery schvali nékolik desitek jejich ¢lend na schiizi.

5. Chceme mit pfesné informace © tom co se déje s vybranymi pendzi a jaké je jejich rozdéleni mezi autory,
abychom méli kontrolu nad tim, zda z vybranych poplatktt neprofituji jen uméki ve svazech nejvice
angaZovani na Okor téch ostatnich.

8. Zasadn& odmitame, aby kolekiivni spravce, ktery je soukremym obéanskym sdruZenim, mél pfistup K nadim
osobnim Gdajirn ve statnich registrech.

7. Pozadujeme zruSeni veskerych byrokratickych pfekaZek pro autory, kteff nechtsji byt zastupovani OSA a
pozadujeme zwseni mozZnosti, aby OSA za tyto autory vybirala jakékoliv poplatky.

Kopirovaci sluzby

1. V souladu s pfanim vefejnosti poZadujeme zruSeni veskerych poplatkl z kopirovani, af uz by mély byt
placeny z jednotlivé kopie nebo tiskdmy. Tyto poplatky zdraZuji kopirovani informaci.
2. Zasadné odmitdme postup, Ze si provozovatelé kopfrovacich center domluvi s Dilii vyéi poplaikl a

nejdileZitéidi subjekt vyjedndvani — &ili vefejnost — ma jen okrajovou rofi. PoZadujeme, aby zajem vefejnosti
byl na prvnim misté.

3. Nechapeme, proé se vie dé&je pod rouskou admén autordim, kdyZ chce ministerstvo vyplatit polovinu odmén
nakladateltm.

4. Zpoplatfiovani knihoven a Gfadd, kieré nabizeji vefejnou sluzbu a diky kterym autofi vibec mohou pracovat,
jednoznaéné odmitame.

5. Odmitame, aby Dilia dostavala kazdy rok desitky miliont ze stainiho rozpodtu jenom proto, Ze ziskala od
ministerstva néjakou vysadu. Poplatky se navic z velké &asti platl za kopirovani knih, jejichz autory Dilia
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vitbec nezastupuje. Dilia se pfiZivuje na Eeské kniZni tvorbé a odsava z ni penize, které by mohly motivovat
talenty.

6. Prosazujeme odménu autorim za autorskd dila ve formé nezavislych cen, udilenych podle pfinosu
cdbomou komisi mimo ministersivo kuftury.

Dalsi pfipominky

1. OSA nesmi mit pfistup k osobnim Gdajom ob&ana, jak to bylo v plivodnim navrhu zakona. Uz nenl moZné
hrat dvoji hru, Z2e OSA je soukromé obdanské sdruZeni, které ma pravomoci statnich organt a policie.
Dlrazné poZadujeme, aby OSA neméla vice pravomoc nez jina ob&anska sdruZeni, a zejména aby neméla
pitstup kK nasim osobnim Gdajim, protoZze je pro nas zcela nedlvéryhodnym subjekiem a je zde jasné
nebezpedi, Ze bude tyto Odaje zneuzivat proti uZivatelim Intemetu a nezavisiym autorim.

2. Stat nemiZe regulovat zahranicni e-shopy podléhajici pravu jinych zemi, protoZe to prosté& neni vynutitelné.
Opét jde o pokus, kierym se zakon nachazl mimo realitu.

3. Kopirovaci zakon stale obsahuje zbyteéné a nevyzadané restrikce u svobodnych licenci. PoZadujeme, aby
ministerstvo vypracovalo zvlastni navth novely K jejich za&lené&ni podle navrhu, ktery iim pfedloZi organizace,
kieré licence spravuji. Zejména je nutné, aby je mohl autor udélit neodvolatelné a pro viechna uZiti v
budoucenosti, nikoliv jen tak, kierd jsou zndma, a aby kolektivni spravce nezastupoval autory, ktefi ke svému
dilu udéili licenci umoZiiujicl svobodné sdileni. Nakonec vyjadfujeme zdsadni nesouhlas s rétorikou, kterou
Diliz pouZivd ve vztahu ke Creative Commons, kdyZ oznaduje tyto autory za grafomany a pisdlky na
Intemetu.

4, Podle §40(4) mize nositel kopirovaciho moneopolu uplatnit statutami Skody ve vy&i trojnasobku obvyklé ceny
licence za toto dilo, Vzhledem k tomu, Ze tuto cenu stanovuje jednostranné nositel kopirovaciho monopolu,
jde o jednostranné stanoveni vySe Skody, které povaZujeme za profiltstavni a poZadujeme zrudeni fikce
statutamich 3kod. Tato fikce vytvafi naprosto absurdni a nepodloZené vySe Ekod, které jsou u soudd
zneuZivany dokonce proti zdkladnim Zkoldm a studujicim. PoZadujeme, aby virtualni viastnictvi nemélo
primét nad skuteénym viastnicivim a aby byle nutné Skodu prokazat stejné jako u skuteéného viastnictvi.

5. Technelogie omezujici svobodu spotfebitele uZivat poskytnuté informace, tzv. DRM (Digital Restrictions
Management), majl byt zakdzény, nebo alespefi musi kazdy vyrobek obsahujici DRM zobrazovat jasné
varovani, aby se pfedeslo poskozovani spotfebitele. Dohody sepsané k zamezen! opravnéného Sifeni
informaci by mély byt prohlaSeny za neplatné.

6. Stejnd by mély dopadnout i ustanoveni tykaiici se zabrané&ni zhotoveni libovolného podtu rozmnoZenin pro
Géely zalohy. Zakon by mél vyslovné dovolovat studium programu a reverzni inZenyrstvl a zmény programu
pro (&ely interoperabiity a zneplatnit dohody, které tomu odporuji.

7. PoZadujeme zakotveni zdkazu retroaktivity, tj. aby nebylo znovu omezeno svobodné Sifeni informaci u déj,
kde uz kopirovaci monopol vypriel. Retroaktivita v podobé& obnovovani kopirovaciho monopolu po jeho
zéniku v piipadé prodlouZenl zakonné doby trvani kopirovacihe monopolu je nepiipustnd a protidstavni,

8. Pravo vysilatele na Intemetu by se podle plivedniho navrhu stalo dalSim prdvem souvise[lcim s pravem
autorskym, piicéemz jediny tvar&i poéin leZf v tom, Ze vysilatel urd, jak na sebe pofady navazujl. Takova
{prava je ovBem zcela zbyte€nd, protoZe streamovaci servery ani intemetova radia i nepotifebuji, vysilaji
bez ni a v pfipadé zavedeni bude jeji skuteény vliv minimani. Jedinym disledkem bude stale vétsf rozdii
mezi plathnym pravem a faktickim provozem intemetovich radii. Kopirovaci monopol by se mél zuZovat,
nikoliv rozsifovat do oblasti Intemetu. Proto kopirovac! monopol na vysflani odmitdme.

9. Vybé&rii organizace by podie plvodniho ndwvrhu novely nemély povinnost rozdélovatl vybrané penize s
chledem na zésadu podpory kuliumé vyznamnych dél a vikond. Tato kritérium totiZ ministerstvo oznagdilo za
MNepatfitné a neabjektivni pro rozidtovani ocdmén.* S tim nesouhlasime a odmitame, aby byly poplatky
rozdéleny vyluéné podle vnitfnich pravide! vibéréich organizaci, pro které Zadné meze nejsou.

10. Pdvodni navrh novely planoval zavést novy Seznam povinnych osob (§ 100b), kieré viasini nebo vyrab(
tiskamy, spoleéné s Udaji o podiu tiskaren a pfistrojil k zhotovovani rozmnoZenin zaznami a jejich typy.
Takovy systém nam pfipomind Papirensky cech a Hvézdicovou komoru z dob anglické inkvizice a jako
néastroj cenzury a kontroly tiskaren by v této dobé méli zUstat.
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