Divodova zprava

|. Obecnacéast

Zhodnoceni platného pravniho stavu

Platnou pravni Upravu v oblasti audiovizeegstavuje zakor. 273/1993 Sb., odgkterych

podminkach vyroby, &ni a archivovani audiovizualnickldo zmené a doplreni nékterych

zékoni a rekterych dalSich f@dpisi, ve zréni zakonat. 40/1995 Sb., zakona 121/2000 Sb.,
zakona¢. 132/2000 Sb., zadkorta 499/2000 Sb., zakorta 249/2006 Sb., zakorta 130/2008
Sb. a zakond. 281/2009 Sb., a zakan 241/1992 Sb., o Statnim fondieské republiky pro
podporu a rozvojeské kinematografie, ve &mi zakonas. 273/1993 Sb., zdkonra 482/2004
Sh., zakona&. 342/2006 Sb., zakona 227/2009 Sbh., zakona 281/2009 Sh. a zékora

424/2010 Sb..

Ucelem zakon&. 241/1992 Sh., o Statnim fondeské republiky pro podporu a rozveské
kinematografie bylo vytvi@ni institucionalniho zékladu pro tvorbu zdrojz nichZz Ize
financovat vybrané projekty v oblastieské kinematografie. Zakon upravuje podminky
podpory ¢eské kinematografie, postaveni Statniho fodkské republiky pro podporu a
rozvoj ¢eské kinematografie (dale jen ,Fond*jigmbnost jehdidicich organ a zpisob jejich
rozhodovani. Saiasré upravuje zdroje, které do Fondu plynou, asgb jejich rozdlovani,
jakoz i moznosti zachazeni &rtito prostedky. O poskytovani prasdki Fondu na
jednotlivé projekty rozhoduje Rada Fondu (dale‘jeada”), ktera je nezavislym kolektivnim
organem, jehoZlenové jsou voleni Poslaneckoudsrovnou Parlament@eské republiky.
Zakon vytvdi pravni prosedi ktomu, aby finami prostedky Fondu byly vyuzivany
k financovani, respcéasténému financovani konkrétnichéldceské kinematografie nebo
aktivit, které slouZi jeji podge a rozvoji.

Casovy odstup odijjeti zakonag. 241/1992 Sb. spolu se zkudenostmi z jeho fgani v
praxi dostatené¢ owtily odtvodninost zakona a pimbnost existence Fondu, ale také se
ukazalo, Ze je nezbytné provéatu znen. 4. ledna 2005 bylipdloZen Poslanecké&novne
vladni navrh novely. 241/1992 Sb., o Statnim fondieské republiky pro podporu a rozvoj
ceské kinematografie, ktem§ast&ne eSil nejzavazgjSi nedostatky stavajici pravni Upravy.
Byl piijat obéma komorami ParlamenidiR, ale vetovan prezidentem republiky. Poslaneckéa
snémovna na svém jednani 23. 5. 2006rebfasovala veto prezidenta republiky z 12. 5. 2006
a novela byla definitivh zamitnuta. Na MFF v Karlovych Varech byl pakcervnu
piedstaviteli politickych stran a premiérerfigiben mimdadny gispévek statu do Fondu a
nasleds vznikla pracovni skupinafpMinisterstvu kulturyCR s cilem zformulovat teze, které
mély popsat pedstavu film#éské obce, jaka by mohla byt optimalni podoba statmipory,
institucionalniho zajig¢hi a celkové pravni Upravy v oblasti kinematografrenichz by
nasled® bylo mozné vyjit i pfipraw nového zakona o kinematografii. ZakorglnieSit
veSkeré oblasti filmové tvorby, vyroby, filmovychstituci a filmoveého vziavani.

Na paéatku 90. let, vdol kdy bylo nutné urychlenreagovat na zemu spoléensko-
politickych pongrd, zejména zruSit statni monopol v oblasti vyrobgvaku a distribuce
kinematografickych &, avytvait alesp@ zakladni nastroje pro vznik konkutenho
prostedi v dané oblasti, vznikl zak@n273/1993 Sh., ogkterych podminkach vyroby,ighi
a archivovani audiovizualnicteld



V roce 2006 byla fjata novela tohoto zakona, kterd stanovi podmiekiglence subjefit
¢innych v oblasti audiovize, ozéavani audiovizualnichdla omezeni fistupnosti &chto il
pro nezletilé. Resi rekteré aspekty reklamy fp audiovizuélnim pedstaveni, upravuje
postaveni a ukoly Narodniho filmoveho archivu (déle "Archiv") a nabidkovou povinnost
vyrobai dél vaci Archivu. Dohled nad dodrzovanim zakona bg/pdng swien Ministerstvu
kultury, které roviZz rozhodovalo o uloZzeni sankci za poruSeni povinnakZenych
zakonem. V souvislosti s novelou zakaha&73/1993 Sh., kterd byla provedena zakogem
132/2000 Sbh., o zémé¢ a zruSeni &kterych zakof souvisejicich se zakonem o krajich,
zadkonem o obcich, zakonem o okresni¢adach a zakonem o hlavnimési Praze, byla
s innosti od 1. 1. 2001ipnesena kontrolni a samk pisobnost ministerstva na organy
kraji a obci.

Z hlediska praxe se ukazalo, Ze konggm feSenim pravni Upravy v oblasti audiovize je
vytvoieni pouze jednoho zakona, a s vyuZzitim pozZnatkioby od fjeti vySe uvedenych
zakoru, spolu se zkuSenostmi s jejich uplatanim v praxi, provést &ita zpesréni i fadu
podstatgjSich znen.

Usnesenim vlady'R ¢. 871 ze dne 1. prosince 2010 byla schvalena Kaec@odpory a
rozvoje Geské kinematografie a filmového tpnyslu v letech 2011 a? 20%6Zminsné
usneseni zarovieuklada ministrovi kultury fedlozit viag do 30. z& 2011 navrh zakona o
kinematografii ve smyslu Koncepce, kterd vychazistanoviska, Ze jednotlivé zakony
vztahujici se ke kinematografii potvrdily svou faiinost, avSak vzhledem k dofejich
vzniku jsou z hlediska praxe jiz zastaralé a nexagti, nemohou reflektovat nové
technologie vyroby a &ni/distribuce &, nerespektuji saiasny proces filmové tvorby a
vyroby, trpi pojmovou a instituciondlni ré&tnosti a nefehlednosti, a neakceptuji
kinematografii jako kreativni pmysl s velkym ekonomickym potencidlem. V ostatnich
statech EU je legislativa vztahujici se ke kinergeti mnohem mladSiho data, a tedy
aktualni ve smyslu novych technologii a konkurenepnosti v mezinarodnimadtitku.

Za nejzavazgsSi nedostatky platné pravni Upravy lze, kéomwySe zmignych, oznait
piredevSim nedostateé vymezeni okruh podpory, zfisob rozhodovani Rady o &ldni
podpory, honorovani Rady, neexistence definiteského kinematografického dila
v souvislosti s uélovanim koproduéniho statutu podle Umluvy o evropské koprodukci,
administrativni  zatizeni podnikatel povinnosti zasilani informaci o vyrobeném
kinematografickém dilel¢m tiznym subjekim v souvislosti s evidenci kinematografickych
dél, atd.

Navrh obsahuje také novelizaci sazebniku zakor84/2004 Sb., o spravnich poplatcich, a
to konkrét poplatki za Zadosti o ufleni a zndnu licence rozhlasového a televizniho
vysilani. Res drobné Upravy v terminologii, které vyzadovatcza legislativy, Astala
jejich vy3e od Gpravy v roce 1996 n&ma. Uprava z roku 1996 navic znamenala pokles
hodnoty u vSech spravnich pophatlko polovinu, picemZz narénost a poet Ukori

v souvislosti s kazdym jednotlivym spravnifizenim se vyrazhzvySila. Jako fiklad Ize
uvést fizeni o zminé skute&nosti uvedenych vlicenci krozhlasovému vysilani
prostednictvim vysilai, kdy nafist nar@nosti této agendy na zpracovani se podstatgsil,
zejména diky rozsudkn spravnich soud které mivodre koncipovanaiizeni s jednim
Gcastnikem svymi rozsudky prolomily nidzeni s ¥tSim pdtem &astniki (teoreticky i

! http://www.mkcer.cz/cz/media-a-audiovize/kinematd#koncepce-podpory-a-rozvoje-
ceske-kinematografie-a-filmoveho-prumyslu-2011-1-2{/9977/




vSichni potencialni Zadatelé). Vzhledem k tomu sedpe zvysil pdet soudnichiizeni o
rozhodnutich Rady thto typech zrén licence, a tim vzrostlo jak riziko nakiagoudnich
spoii samotnych, tak naroky na praci zsmtmané takika na dvojnasobek (a to vSe bez
zvySeni potu zangstnand@ zabyvajicich se touto agendou).

Oduvodnéni hlavnich principa navrhované pravni Upravy

Kinematografie je nejenom kulturni hodnotou, ale gdrojem historickych a s@asnych
informaci o naSi spoteosti, poskytuje komplexni &slectvi historické a sociologické,
sweédectvi o kulturni identét statu a rozmanitosti jeho obyvatel. Je vyznamnyos§edkem,
ktery umo#uje poznavat historii i s@asnost a vzlavaci formou vychovépasobit nejen na
mladou generaci.

Vyroba kinematografického dila je stini hnaci siloady kreativnich obdr Poskytuje
prilezitosti, zkuSenosti, zafstnanost a rozvoj lidem a sp&@stem pracujicim vifbuznych
oborech jako je televize, reklama, graficky desigp, Technické i vytvarné schopnosti a
dovednosti jsou mezémito oborycasto penosné. Je pragdodobné, Ze podpora poskytnuta
jednomu bude mit finos i pro dalSi. Kinematografie, jakoz i dalSi astti kreativniho
praimyslu, je ekonomickou a zaravekulturni aktivitou. Rozsah afimos kinematografie je
proto SirSi atwznorodjSi nez v jinych oblastech, které mohou kigt¢ kulturni nebocisté
ekonomickeé.

Nejvétsi hodnotou narodni produkce je, Ze je kukuspecifickym produktem zeise
spole&enskym a tur¢im piinosem pro jeji okany. Vlady na celém s$® se snazi chranit
produkci filmi navzdory snizujicimu se p divaki ve &tSine zemi a zvySené mezinarodni
konkurenci.

S vyuzitim globalniho trhu, v jehoz ramci filmovyamysl funguje, a za delem ochrany
kontinualni produkce kultuenspecifickych domacich fildy podporuji prakticky vSechny
zent s vysglym filmovym praimyslem swj sektor narodni kinematografie. V zemich EU
vynakladaji vladni instituce na podporu filmiilpizné 1,43 miliardy EUR roné. Jedinymi
vyjimkami ve s¥té jsou dw¥ zen®, v nichz je pislusny domaci trh dost&m@ velky, aby
udrzel filmaskou aktivitu bez &Si intervence v@jného sektoru, Spojené staty americké
(“Hollywood*) a Indie (“Bollywood").

Ve 21. stoleti jsou té#h vSechny ekonomickeé aktivity trérorientované. Jenékteré oblasti
se tomuto trendu vymykaji a vyroba filnmezi & pati. Sektor kinematografie vykazuje
velmi specifické ekonomicke rysy.

Kinematografie a filmovy gimmysl nejsou standardnim advim primyslu ani standardnim
sektorem kultury. Studie dokazuji, Ze 73% div&@lkava pednost shlédnuti filmu doma, coz
ma za nasledek pokles zisk distribuce v kinech. V tomto smyslu je i navrivich
poplatki. Behem dvou let dojde pra¥dodobré k zaniku videofjjcoven a nastupu VOD
(video on demand). Sledovanost filnv TV se roveZ sniZuje, rapidni pokles je patrny
piredevsim u mladé a nejmladsi generace. VSechnyaitory ovliviiuji vyrobu novych filni

a vstupni vyrobni kapital producenta.

Nestandardnost kinematografie jakdpiyslového i kulturniho oditvi se projevuje na stran
nabidky, tedy vyrobce/filmové prodéki spol€nosti, jejichZz vyrobni naklady jsou vysoké,
nelze je snizit, a existuji bez ohledu na objerelirVyrobni naklady z hlediskat€tniho



piedstavuji tzv. utopené nakladyepgméty a sluzby souvisejici s vyrobou konkrétniho filmu
neni mozné afiovre pouzit.

Na stra® poptavky, tedy divak je film spotebni zbozi; jakmile se sgebuje, nelze
ocekavat dodatay zisk. Kazdy film je unikatni prototyp a neni meézstanovit ¥rohodny
vzorec spaeby. Filmy maji omezenou Zivotnost a &ma pokles poptavky a hodnoty, i kdyz
existuji rekteré vyjimky.

Schéma - financovani kinematografického dila
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Veskeré evropské filmy se vyr§bspojenim véejnych a soukromych pén, ve skuténosti

by v Evrog bez podpory @jného sektoru nebylo mozné vyéamezavislé filmy (tzn.
nezavislé ve smyslu majoritni zavislosti na TV \at&ili). Nezavisla anglickd spdleost

O-SPI odhaduje, Ze typicky rozfei evropského filmu se sklad&ilpizné ze 60% z
vefejnych zdrofi a zbytek finatnich prostedki pochazi ze zdrdj soukromych, jako je
piedprodej, dofinancovani bankou nebo koprodukce doarmilozeni filmovych sluzeb a
zaizeni.

Evropsky nezavisly filmovy sektor je velmi ré&teny, zahrnuje znmy poiet malych
spole&nosti, které #tSinou pracuji pouze nakolika malo projektech s@asré. Tyto projekty

s sebou nesou extrémmysoka rizika — ve finamim swté se vSeobe@npredpoklada, Ze z
kazdych deseti vyrobenych filije sedm ztratovych, dva skarv bilantni rovnovaze a jeden
je natolik uspsny, Ze zaplati ty ostatni. Malé spmlesti, kterym zabere vyvoj jediného filmu
nekolik let, proto nepedstavuji pro finagni sektor atraktivni investni prilezitost, vzhledem

k tomu, Ze neni moZné&ikové propojeni mezi ugpnymi a neusgEnymi filmy. Navic nejsou
tyto malé spolénosti ¢asto dostata¢ kapitalizovany, coz nuti samotné producenty k
uzavirani neflis vyhodnych distribéinich dohod, aby opili finance potebné na vyrobu.

MozZnosti prodeje vyrobku/filmu jsou omezené, cod@mo pedevsim jazykovou bariérou a
malym trhem (tj. pouze na UzemdiR s potencidlnim poem divakk 8 milioni). Velmi
malému potu filma se pod# prekratit hranice statu, ve kterém byly vyttemy. S tim souvisi

i komplikované aaso¥ narané ziskavani nikoli jednorazovéhogateiniho kapitalu, tak,
jak je tomu ve standardnich gonyslovych od¥tvich, ale financovani celého vyrobniho



rozpaitu filmu. Do zn&né miry tyto faktory ovliviuji omezenou Zanrovogeskych filmi,
vyrobce film prodat se ziskem, coZz znamena ifegd pokryt vyrobni naklady a vklady
soukromych subjekita koproducerii, ktefi se podileli na vyral) navratné finaéni vypomaoci
statnich a mezinarodnich pddpych programd apod., musi strategicky dit; které cilové
skupire je film urcen. Vysledkem byva&sSinou produkt, ktery fiteme pracowhoznait za
,mainstream®. Zanro¥ okrajové filmy se ziskem prodat nelze.

Cilové skupiny divak lze definovat podle kritérii jako pohlavigk; dosazené vzthni,
region, @ijem, rodinny stav, jazyk apod. Z toho lze vyvodi¢ ¢eska rodinna komedie pro
vékovou skupinu 12 — 60 let s néfgi prav@podobnosti vyrobni ndklady filmu pokryje, jiny
Zanr, cileny na uzsi skupiny, jiz nikoli.

Divacka skupina dokumentarnich a animovanychifijentak mala, Ze jeji navdmost nesté
ani na pokryti vyrobnich naklad Animovany film je z produéniho hlediska iejme
nejproblematitéjSim druhem pr@&asovou narénost vyroby, dokumentarni filmy maji navic
jeSe ten problém, Ze jsou mé&mvadny do klasické kinodistribuce, stéjak, jako kratké
filmy.

Na rozdil od jinych druthuméni méa vyroba kinematografického dit&di postaveni pro svou
pocateini vysokou investici. Elve nez se zae s realizaci filmu, je¢ba uhradit oni prava
na vyuziti literarni pedlohy (nanitu) a honorscénaristy. Klasicky scéhaznika v piiméru

1 az 2 roky. Na vyrobse podili velké mnoZstvi fyzickych a pravnickycob. Cim déle
se film natéi, tim vySSi jsou vyrobni naklady. Jeta zaplatit cely flmovy Stab - reziséra,
kameramana, zvuka, vytvarniky, maskéry, kostyméry,itee specialnich efekt herce
hlavnich, vedlejSicki epizodnich roli, komparsisty. Naklady spojen&amotnym natéenim
filmu, které se u jednotlivych titdl mohou liSit podle zagteni filmu, narok tvarca
na realizaci jednotlivych scén, lokaci (hamat&eni v chrasnych pamatkach), ateligr
dekoraci, digitalnich efekt Nemalé jsou téZz naklady na dokowaci prace v laboratich
(sttih, hudba, zvuk, apod.).i®d prodejem filmu jeféba udlat dostaténou reklamu a PR, je
také teba vyrobit dostat®é mnozstvi kopii filmu. Naklady na vznik filmovétbla jsou
v kazdéem pipadt vysoké, ikdyz samdejmé naklady na produkci nejiSich sétovych
filmovych studii a produkci narodnich se vyra#gi. Ale i ndklady na vznikeského filmu
ze sowdasnosti se gmerné pohybuji nad 30 milidin korun. Vyrobni naklady historickych
film® jsou mnohem vyssi.

Navratnost vyrobnich nakladilmu

Prodej kinematografického dila je v $asné dob realizovan formami:

- distribuce do kin,

- prodej DVD,

- prodej do TV,

- prodej do zahrai,

- dophkové aktivity, které weském prosedi znamenaji jen velmi hypoteticky zdrdjjma
(merchandising, video on demand, prodégti audiovizualnich produktprostednictvim
mobilnich telekomunikénich za&izeni apod.).



1) Vynosy z kinodistribuce

Pro uvedeni filmu do kinodistribuce je nutné vytobimové kopie a objednat reklamni
kampai, celkové distribtni ndklady uweskych filmi se pohybuji mezi 1 - 6 mil. & Hrubé
trzby z prodeje listk se @&li nasledujicim zfisobem mezi kino, distributora a producenta:

a) kino

Multiplexy (tvoii 70% trhu) — podil z trzeb se pohybuje mezi 500%7podle doby od
premiéry filmu (standardnpo tydnech virsta podil kina o 5%). Jednosalova kina (30% trhu)
— podil z trzeb 50%.

b) distributor

Z odvodu z kin (tzv. fjéovne) mu nalezi provize 11 - 20%; distributétSinou hradi naklady
na reklamu a vyrobu kopii, které si pate@gnost& splaci z vynos producenta; distributor se
muze podilet na vzniku filmu také jako koproducergba nmize poskytnout tzv. minimalni
garanci na distribuci, tyto prastky pak producent fize pouZzit na vyrobu filmu.

c) producent

Dostava zbytek trzeb po atteni podilu kina a provize distributora, tj. 20 098 hrubych
trzeb; pokud hradil distributor distriboi naklady nebo minimalni garanci, splati se z lpodi
producenta nejive tyto naklady; producent seilid o piijmy s koproducenty a dalSimi
investory.

Modelové piklady navratnosti vyrobnich nakkadiimu:

rozpaiet ceského celowaerniho filmu 28 000 000 k
@ cena vstupenky 100 Ke

A) modelovy giklad ¢. 1 - film shiédlo 200 000 divdk

odvod Statnimu fondu (1&/ -200 000 K | 1.- K& z kazdé vstupenky do kina
vstupenka)

hrubé trzby 19 800 0003 200.000 divak x 100 K¢ - odvod 1 K
DPH (10%) -1 980 000 K odvod DPH

poplatek OSA (0,5%) -89 100¢K0,5% z hrubych trzeb po otte DPH
Cisté trzby 17 730 900K

podil kin -10 106 613 K| kino si nechava pmerne 57% z trzeb
provize distributora (15%) -1 143 643 Kzpravidla 11-20% z odvodu kin
distribuéni naklady -3 000 000 K

Cisté vynosy producenta

(+ kop)rlodué/eelti / investy 3480644 Kk

Pokud se z promitani filmu v kinech investor vratilo 3 480 644,- Kz celych 28 000 000,-
K¢, které do vyroby investovali, nev§ldli, ale prodlali. Aby film pokryl vyrobni naklady
muselo by film navstivit cca 1 000 000 divakoz dokazuje nasledujici tabulka:

B) modelovy piklad ¢. 2 - film shlédlo 1 000 000 divéak

odvod Statnimu fondu (1&/ -1 000 000 K |1 K¢ z kazdé vstupenky do kina
vstupenka)

hrubé trzby 99 000 000& 1 mil. divaki x 100 K& - odvod 1 K




DPH (10%) -9 900 000 K odvod DPH

poplatek OSA (0,5%) -445 500¢K0,5% z hrubych trzeb po otta DPH
Cisté trzby 88 654 500 K

podil kin -50 533 065 K| kino si nechava pmerne 57% z trzeb
provize distributora (15%) -5 718 21% Kzpravidla 11-20% z odvodu kin
distribuéni naklady -5 000 000 K

¢isté vynosy producenta

(+ koproducenti / invest) 27403 220K

Z uvedeného vyplyva, Zeipprimérném rozpoétu 28 000 000,- K a vstupném 100,- Kse
mohou vlozené finami prostedky vratit @i poctu divaki 1 000 000, coz je ¢eské
republice ojedinly pripad.

Zarover je treba dodat, Ze &Sina ceskych filmi, které v poslednich letech doséhly
navstvnosti 1 mil. divak, mela vyssi rozpéet nez 30 mil. K — nagfiklad Bathory (330 mil.
K¢), Vratné lahve (cca 60 mil. & Obsluhoval jsem anglického krale (cca 80 mit).K
Vyjimkou je nag. film Libas jako lih (cca 30 mil. k). Nejgasgjsim koproducentem €eské
republice jsou televizni spaleosti (véejnopravni i komemi), jejichZ investice do vyroby
filmu se vyplati, neb ziskavaji programovy obsah, ktery zhodnotii. EOprodukcich a
piedkupu prav se pochopitélmiZe stat, Ze film nebude tak divacky &Spy, jak se&ekalo, a
vklad TV do koprodukce nebo cena za licenci se a&tévnatoZz aby se zhodnotily. DalSi
finanéni zdroje nize producent ziskat z distribuce jinymi rigsjako DVD, Blu-ray apod.
Stejre tak vynosy z prodeje filmu do zahrahjsou spiSe zanedbatelné, nélpouze gkteré
ceské filmy se uplatni v distribuci na Slovensku,nthéasgji v jinych zemich. Vynosy
z tohoto prodeje pak vyjide¢ presahuji 2 mil. K (v podolk minimalni garance
distributora).

2) Home video/DVD distribuce

Pctet tituli uvadnych na videonogich (DVD) je rekolikanasobny oproti kinodistribuci.
Prevazuji rodinné tituly a aki filmy. Podil ceskych tituh na trhu je vyraz& mensi nez
v kinech. Prodej nosii (sell-through) - videodistributor dodava koncovpnodejd@im noste

s doporgenou prodejni cenou, kterou vSak rigm ovlivnit. Pronajem nosi (rental) -
videodistributor prodavagpovnam nosie za pausalntéastku, ktera je 2 - 3x vyssSi nez u
nosku k prodeji.

a) distributor

D¢li se s producentem o velkoobchodni trzby, za kteste nakupuji koncovi prodejci nebo
pujcovny; jeho podil (sell-through 50 - 75%, rental 460%) pokryva naklady na vyrobu
nosku a distrib@ni st.

b) producent

Ziskavéa 25-50% (sell-through) nebo 40 - 60% (rg¢rtalelkoobchodnich trzebgi8inou nese
naklady na vyrobu videomasteru (100 - 200 tis. kpru

Modelovy giklad DVD distribuce celoverniho filmu:

patet nostu cena za 1 nosi trzby
pajcovny 2 000 600 K¢ 1 200 000 K
prodej 20 000 200 K¢ 4 000 000 k
celkem 5200 000 k




podil pijcoven (50%) 600 000 K
podil prodejé (30%) 1 200 000 K
néklady na videomaster 200 0006 K
podil producenta a distributorag(dse cca 1:1) 1 600 000K

3) Televizni vysilani

Participace televizniho vysilatele je mozéaito formami:
- predkup prav

- koprodukce do vyroby filrin

- nékup jiz hotoveého filmu

a) nezakodovaneé tv vysilani bez zvlastniho poplétkee Tv)

Celoplosné televize ziskavaji prava k vysilk&skych filmi dvéma zpisoby:

- ndkup prav / licence zpravidla na jedno vysil&eha je na Urovni cen americkych film
které se prodavaji v ,balicich“, cca 5 - 10.000 U&¥ilm

- ptevod prav z koproduki smlouvy — pedeviimCeska televize ziskava prava na delsi
obdobi, cena za licenci se ¢itéd od koprodué&niho vkladu (cca 2 - 3 mil. na 10 - 50 let);
ocereéni licence je individualni

b) vysilani chraéné podmisnym pistupem poskytované za uplatu (Pay TV)
- v soasne dob v CR nakupujeceské filmy pouze televize HBO za ceny v rozmezi 300
500 tis. K; licence je na 6 #sial pro opakované vysilani na obou programech HBO

Vysledkem uvedeného je nasledujici dogeni. Pokud ma stat podporovat nezavislou
filmovou tvorbu, steji tak jako je tomu v ostatnich evropskych zemiclll by mit &tSi
kontrolu nad rozpéty filmu, které jsou podporovany. Jeeba si ugdomit, Ze by nilo jit o
podporu nezavislé filmové tvorby, nikoli nezavidiyproducent jako firem. | tato skutaost

je dalSim argumentem pro navrh nového transpatemtzikona s odbognfungujicim
zadzemim Fondu, tj. kancé&id~ondu. Navrh zdkona sleduje vyteai systému, ktery bude
koordinovar a koncepné zaji¥ovat funkni zdroje Fondu a vSechny peibnécinnosti a
rozsteni aktivit Fondu, ¥etné rozclovani a administrace statni podpory.

V¢étSina evropskych stéatma filmovy organ, ktery vytwé strategii pro rozvoj kinematografie
a poskytuje finaétni podporu, kterou pt#buje kinematograficky sektor. Analyza Evropské
audiovizualni observate uvadi, e v sotiasné dob existuje cca 45 instituci podobného
charakteru a za#eni jako navrhovany Fond¢kteréclenské staty maji kro#énstatni instituce
rovnéz instituce regionalni nebo lokalni.

Po vstupu Ceské republiky do EU je p@ba legislativniho zaji&i vedouciho ke
konkurenceschopnému &enéni ¢eské kinematografie do EU. Veétginé zemi EU podobna
pravni Uprava jiz existuje, coZz dokazuje a potwzpptebu nastaveni obdobného systému i
v Ceské republice, nutna je také kompatibieské pravni Gpravy s pozadavky, které pro
udélovani podpory stanovuji komunitarni pravidla (die).

2 http://korda.obs.coe.int/korda.php/




Navrh zakona nav definuje ceské kinematografické dilo, kinematografickédidtvi a
vyrobce kinematografického dila a vymezuje zdrogkiauhy finagni podpory z Fondu. Dale
navrhovana pravni Uprava vyuziva v maximalni mozmée ustaleného nazvoslovi
pievzatého z jinych pravnichigqupisi. Snizuje se tak riziko pravni nejistoty vzniklé
v dasledku existenceiznych definic obdobnych nebo totoZnych pdjobsazenych v jinych
pravnich pedpisech.

Jednim ze zasadnichigohi mezinarodni spoluprace v souvislosti se samotmalizaci
vyroby kinematografického dila je filmova koprodekcHlavnim cilem vzniku Evropské
amluvy o filmové koprodukci (Umluva Rady Evropy. 147), ktera byla ifjata dne
2. 10. 1992 (dale jen ,Umluva®), je stanovit spmia pravidla usnaaljici evropskou
spolupraci v oblasti filmové koprodukce. Na zakiaéto Umluvy maji evropska dila, vznikla
jako vicestranné koprodukce a iggici podminky Umluvy, pravo naiispsvky, které se
narodnim filmiim poskytuji podle fislusnych pedpisi platnych v jednotlivych zemich.

CR Umluvu podepsala dne 24. 2. 1997isluSnym organem pro sidvani koproduknich
statufi je Fond. Koprodukce spiva ve skladani finamich prostedki jednotlivych
koproducent z jednotlivych ¢lenskych zemi. Podle vySe vkladu koprodutese ali i
vynosy. Koprodukce jsou pro producentite¥ité zejména zid/odu jednodussSi expanze dila
za hranice zetnh a moznosti vysSiho realaiho rozpétu dila. Finagni prostedky
koproducent jsou jak ze zdrdj soukromych, tak ze zdiostatnich filmovych fondl, pokud
oba koproducenti spini podminky Umluvy.

Mezinarodni koprodukce jsou ve stalét&im netitku zpisobem financovani nezavislych
filmu. Timto zgisobem ma producentiptup k véejnému financovani od dvou zemi, protoze
film je “narodnim® produktem obou (nebo vice) zermid je zejména vyhodné pro zém
s pormérné malym doméacim trhem, coZ znamena, Ze finaredroje na hrané filmy jsou
pochopiteld@ omezené. Koprodukce umaafi producenim planovat projekty s vysSSim
rozpaitem, které pak maji moznost uplatnit vice kotnésh prvki. Pro filmového turce
znamena navyseni finamich prostedki lepSi Sanci na vyrobu dila. VSeob&dno znamena,
Ze se vyraz& zvySi celkovy objem pea, ktery je kdispozici narodnimu filmovému
pramyslu. Zemim s nizSi produki kapacitou je umo&m pristup k fondm, které jsou
k dispozici v jinych zemich. Tato dohoda umoje ¢eskym twircim spolupraci s tci z
dalSich evropskych zemi na vyvoji a vyédidlmovych projekti, které jsou vzhledem kasti
evropskych koproduceinpritazlivé pro divaky wad evropskych zemi.

V navrhu zakona se n®évupravuje struktura orgdnFondu tak, aby mohl samostatn
vykonavat vSechny jemu &tené cinnosti. Rad Fondu je ponechano rozhodovani o
poskytnuti progedki Fondu. Rada je zaroiweorganem Fondu, ktery stanovuje strategii,
koncepci a cile Fondu. Kanceleondu zajisuje administrativa ¢innost Fondu. Rada ma 9
¢lend, ktei jsou voleni a odvolavani Poslaneckou¢rmpvnou z kandid#ét vybranych
ministrem kultury z osobnosti navrzenych profesnimnganizacemi fisobicimi v oblasti
kinematografie. Zcela n@je v ndvrhu zakona ustaven Dogiorybor s cilem aby byl zaji&h
dohled nad &elnym a hospodarnym vynakladanim predki Fondu.Clenové Dozaiho
vyboru jsou voleni a odvolavani Poslaneckoénsovnou na navrh ministra jemu navrzenych
platci a poplatniky. RowZ navrh zakona zavadi experty zé&lém odborného hodnoceni
Zadosti. Tyto experty, obsahové a ekonomické, jpeeministr na zaklaginavrhi profesnich
organizaci psobicich v oblasti kinematografie. Navrh zakonae dgbravuje u jednotlivych
orgami pocty jejich ¢leni a délku jejich funkniho obdobi. Oproti stavajici pravni Gpkav
zaniku ¢lenstvi v Rad Fondu se fesr vymezuji podminky, za nichz dochazi k zaniku
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funkce ¢lend orgari. Podminky fungovéani org&nFondu, jako nap svolavani jejich
zasedani, usnasenischopnost a hlasovani, staatmtiFsbndu.

V souladu se zakonem 218/2000 Sb., o rozptovych pravidlech a o zén¢ nekterych
souvisejicich zakan (rozpatova pravidla), ve zmi pozajSich pedpidi, se upravuje
moznost uteni prostedki poskytnutych Fondem s vyléenim moZznosti poskytovatigky a
zaruky, které by Fond vystavovaly velkému rizikwnB bude poskytovat fingni podporu
formou dotace nebo jako dotace s podilem na ziSKem je zajistit v pipact, Ze podp&eny
projekt bude ziskovy, aby sedity objem finagnich prostedki do Fondu vratil, a mohl tak
byt pouzit na podporu dalSich projékt

Pro Fond, ktery je financovarfgvazrie z mimorozpeétovych zdroj, je zakladni otazkou jeho
existence vytvieni novych finatinich zdrofi. Jejich nové navrZzeni a definovani je i
zakladnim cilem navrhu zakona. Fidaim zdrojem jsou krogvynosi z vlastni hospodéké
¢innosti zejména poplatky. V souhrnu jsou tedy zdkajndu poplatek z vysilani reklamy,
audiovizualni poplatky, spravni poplatkyfij;y ze sjednanych podil Fondu na zisku
z podpdenych projeki, prijmy z nakladani s majetkeriR, se kterym je Fondifslusny
hospodéit, troky z prostedki Fondu uloZenych v banceiijmy z majetkovych astiCeské
republiky na podnikani pravnickych osob ve filmovpramyslu, gijmy z vaejnych sbirek a
loterii paddanych ve proggh Fondu a podpory kinematografiefijmy z vyuZziti
kinematografickych &, pokud byla na Fondipvedena, fijmy za uziti kinematografickych
dél, u nichz Fond vykonava autorska prava vyrobceréina 1 preSla na zakladjiného
pravniho pedpisu a u nichZ se Fond povaZzuje za vyrobiigny z cennych papirnabytych
Fondem od jinych osob, dary¢dictvi a odkazy pro Fond, odvody za poruSeni réapae
kazre véetrg pendle, dotace ze statniho ro#fpoa dalSi zdroje stanovené jinymi pravnimi

predpisy.

Stanoveni poplatkvychazi z konstrukce, Ze kazdy subjekt, ktery m&modnikani zaloZzeno
na audiovizudlnich dilech do Fondtigpiva a zarove muze ¢erpat. | kdyZz RIA pedpoklada,
vynos 890 tis. K v roce 2012 jeieba zopakovat, Ze provozovatelé VOD maji odklatepla
az na rok 2016. V s@asnosti dostupné informace o vynosech VOD jsou statlgici pro
jasre dolozitelny vyvoj trhu. Kazdopadn kdyby se vyvoj netekaval, nevznikali by dalsi
provozovatelé této sluzby. ZvySeni zajmu o VOD®e¥Z da fedpokladat v mome#t kdy
bude efektiv feSena problematika audiovizualniho piratstvi. Zajenfilmy na online
pujéovnach prosednictvim internetu Ize odvodit od zisku jejich yoaovatet.

Uprava podpory kinematografie/poplatkze strany distributora, ktery zajife Steni
rozmnozeniny kinematografického dila presinictvim provozovatél prodejen nebo
provozovatel pajcoven nebyla do navrhu zdkona zahrnuta z tahadu, Ze pedpokladané
naklady by byly vysSi nez vynos &hto poplatk. Navic je velice obtizné identifikovat
daného poplatnika. Nejedna se o distributory, jesima podnikatele — nadkup a prodej, a
evidovat veSkeré tyto subjekty, které bez zasabského distributora prodavaji DVD
rozmnoZzeniny je velice administratévnara@né. Zpoplatinim distributofi by bylo postizeno
pouze zhruba 20% trhu s DVD.

V zemich EU je BZné, Ze se Wejnopravni a soukroma vysilaci média podileji narfcovani
filmové produkce a sa@asreé jsou jim vymezena pravidla k ndkupu a vyoteleviznich
poradi. V fac pripadi jsou tedy vysilatelé vyuzivani jako vyznamny ndsaudiovizualni
politiky i v tom smyslu, Ze fispivaji na rozvoj filmoveé tvorby v daném stat
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Z hlediska poskytovani podpory se v navrhu zakopigagiuje okruh Zadatél o poskytnuti
prostedki Fondu a rozsuje jeji oblasti na :

a) vyvoj ceského kinematografického dila,

b) vyrobaceského kinematografického dila,

c) distribuce kinematografického dila,

d) projekt v oblasti technického rozvoje a moderniZd@oematografie,

e) propagace€eského kinematografického dila,

f) publikani cinnost v oblasti kinematografiecannost v oblasti filmové &dy,
g) zachovani a Astupiovani narodniho filmovéhasdictvi,

h) vzdlavani a vychova v oblasti kinematografie,

i) filmovy festival a gehlidka v oblasti kinematografie, a

j) ochrana prav ke kinematografickymidil a jejich zaznaidm.

Upravuji se nalezitosti Zadosti o phi@stky Fondu, obsah Rozhodnuti o poskytnuti peoksti
Fondu a stanovi se, které doklady musi Zadatel dratndozit fed vydanim Rozhodnuti.
Nové& Uprava vychazi z praktickych zkuSenosti Mpjapravce Fondu. Pro rozhodovéani o
poskytnuti prosedki Fondu a pro nasledné vydani Rozhodnuti musi miid Fmodklady
umoziujici komplexni posouzeni. Ofipadné zmin¢ Rozhodnuti (nap v piipac zmeny
rozpaitu, zmeny financovani) rozhoduje Rada Fondu.

Obdobna pravni Uprava existuje i v jinych evropskgtatech. Polsky filmovy Ustav, ktery byl
zaloZen na zgtku roku 2006¢erpé progedky na svowinnost ze statnich zdfoja také z
povinnych odvod (1,5% z pijma), které plati provozovatelé kin, distribitotelevizni
vysilatelé, provozovatelé digitalnich platforempyozovatelé kabelového televizniho vysilani
a vaeejnopravni televizni stanice. Tytdijny vyuziva Ustav na podporu filmovych projékt
Celkova ¢astka jdouci na podporu projéktini cca 20 milioi EUR rainé. Na celostatni
arovni je podpora vSech oblasti tvorby a gy filmovych hodnot v Polsku v kompetenci
Polského filmového Ustavu, ktery ma zodgavost také za prosazovani statni politiky v
oblasti kinematografie. Tytorfjmy dophiuji a provoz samotného Ustavu hradi statni granty a
piijmy z Fondu na podporu kultury. Instituce spadd pcavomoc polského ministerstva pro
kulturu a narodni &tlictvi.

V Némecku je fondem pro podporu kinematografie Filméitohgsanstalt (FFA). Podpora
poskytovana FFA se financuje z oduark vstupného do kin — hrubyerd obrat 1.8% - 3%
(filmova dai), z trzeb z pjcovného a prodeje videokazet presinictvim distributar 1,8% -
2,3% a déle zispevkia vysilateli privatni a véejnopravni TV na zakladdohody s FFA.
Celkova takto rozélenacastka dosahuje ¢a¢ cca 70 milioi EUR. V Némecku je rovaz
rozvinuta silnd podpora prdéstnictvim regionalnich filmovych forid jako nap.
Filmforderung Hamburg, jehoZ roz{et je cca 7 milioh EUR, Bremen Nordmedia Fund (cca
9 miliond EUR rain¢), Filmstiftung Nordhein-Westfalen (cca 33 milioRBUR ra:ng) a Berlin
Medienboard (cca 26 miliGhEUR raing).

Pokud jde o novelizaci sazebniku zakaha634/2004 Sbh., o spravnich poplatcich, éhov
navrzena vysSe spravnich poplatkdrazi fist inflace a narnosti fizeni o udleni licence

k provozovani vysilani. | po jejich navysSeristavaji spravni poplatky za tatizeni jeddmi

z nejnizsich v celé Evraép
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Vysvétleni nezbytnosti navrhované pravni Upravy v jejimcelku

Prijeti navrhované pravni Upravy je nezbytné k rozkogativity, konkurenceschopnosti a
unglecké svobody ve filmové tvoeb zajiseni kulturni diverzity v nabidce filmovychetd
verejnosti, Steni filmové kultury, zachovani filmovychsdpro budouci generace asiojnou
prezentacteského filmu doma i ve &tg.

Kinematografie je vyznamnou s@sti narodni kultury. Za vice nez 100 let své exist Si
filmové umeéni vydobylo rovnocenné postaveni mezi ostatnimélaakymi obory a zvlaSv
dneSnim medializovaném &¥ si vSechny narody wdomuji vyznam kinematografie pro
zachovani narodni identity. Vzhledem k jazykovédiara omezenému trhu, fakéon, které
vylucuji preziti malych narodnich kinematografii, jeivodni filmova tvorba ve vSech
civilizovanych zemich povazovana za oblastey®ho zajmu. Domaci filmova produkce
umoziuje zmsob kulturniho vyjateni, které reprezentuje individualitu kultury a kysje
tak zdroj soudrznosti a narodni identity. Progag&innost vyvijena fi exportu domaciho
filmu do zahranii vzbuzuje ugdoméni a zajem, protoZze podava pozitivni a jasny “frefié
zent. Rozvoj filmové tvorby pak zafisje stat komplexnim systémem afesti, ktera
pokryvaji vSechny oblasti kinematografie. Obdobegdidlativa existuje u &Siny stal EU,
piicemz i u &ch, které maji vice obyvatel — tedy diwak pro distribuce svych narodnich
filmu a tedy zaji&nou potencialni navratnost vyrobnich ptedih investovanych do vyroby.
Navrh zakona vychazi z komplexniho pohleduweskou kinematografii jako na obor, ktery
spojuje umdleckou i ekonomickou problematiku. Kinematografied nmezi ostatnimi
umeleckymi obory vyjimeéné postaveni diky tomu, Ze se zde prolin&laoka ¢innost s
technologicky a finatmé nara@nou vyrobou. Z tohoto pohleduteme rozliSovat filmovou
tvorbu, kterd zahrnuje kreativni prvky celého deuokého procesucinnost scénariff
reziséfi, vykonnych undlct, apod.) a filmovy pimysl, ktery zahrnuje vSechny vyrobni
provozy a filmové profese (ateliéry, laborappostprodusni studia, atd.), a je nezbytnym
nastrojem pro vznik udteckého dila. NeméndileZita je oblast propagace a prezentsské
filmové tvorby, oblast vychovy a vZthvani, jez vychovava nové talentovanéélom a
zaji¥uje kontinuitu filmové tvorby, a oblast ochrany duSiho vlastnictvi - boje proti
piratstvi, ktera je celogtovym problémem.

Navrhovana pravni Upravafiipese v nasledujicich letech rozvogské filmové tvorby

v oblasti hraného filmu, fildd pro diti a mladez, animovaného a dokumentarniho filmu,
efektivrgjSi vyuziti archivnich fondl ¢eské kinematografie, kvalig$i zpisob uchovavani
filmového ddictvi a jeho zfistupiovani (digitalizace). Ma by pinést roviz vyrazné
posileni opomijené oblasti filmové vychovy a konggpa kvalitni kultivace filmoveho
divaka, efektivni investice do filmové infrastrukgjua rozsteni vzdlavacich progratin
profesional ze vSech oblastieské kinematografie.

Zhodnoceni souladu navrhované pravni Gpravy s Ustaim poradkem Ceské republiky

Predkladany navrh zakona je v souladu s Gstavnid@idkem Ceské republiky, Listinou
zékladnich prav a svobod a UstavOeské republiky a respektuje obecné zasady Ustavniho
poradkuCeské republiky.

PredevSim je v souladu s poZzadavkem na svobodu praejesvobodné vyhledavanifijpmani

a rozstovani ideji a informaci bez ohledu na hranice stdahkoZ i s poZzadavkem
negipustnosti cenzury podl€l. 17 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jeristina”).

V z4mu ochrany zdravého fyzického i psychickéhovojg diti a mladeZze je uloZzena
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povinnost stanovit omezenouwigtupnost audiovizualnichéld kterd by mohla negatién
pusobit na dti a mladistvé.

Dale je v souladu se svobodotdeckého badani a whecké tvorby podleCl. 15 odst. 2
Listiny, pravem podnikat a provozovat jinou hosfisdou ¢innost podleCl. 26 odst. 1
Listiny a s pravem ifistupu ke kulturnimu bohatstvi z&aamému za podminek stanovenych
zékonem vCl. 34 odst. 2 Listiny.

Navrh zékona je v souladu s pravnintegpisy upravujicimi oblastugobnosti usednich
organi statni spravy eskeé republiky.

Zhodnoceni souladu navrhované pravni Upravy s mezarodnimi smlouvami, jimiz je
Ceska republika vazana

Ceské filmy jsou nedostates financovany a nedostavaji 7adné nebo nizké &iman
prostedky zejména ve fazi svého vyvoje. Tato skntst braniceskym filmovym twircam

v plné realizaci jejich uieckého a obchodniho potencidlu a snizuje kvalitionf
vyrakinych vCeské republice ve srovnani s evropskymi sousedmyFiyrabsné vCeské
republice se &Sinou omezuji na “lewjsi“ formaty, zejména naffpéhy ze sogasnosti.
Zatimco evropsti producenti stale vice hledaji ida&znosti financovani mimo hranice své
zemy, realizuje Ceska republika jen velmi malo koprodukci. Bez patigtho viéejného
prispivku na ceské filmy nemaji mezinarodni producenti zajem edahi koproduknich
partnefi v Ceské republice. Koprodukcetipéaseji ¢etné vyhody vetns rastu kvalifikace,
zvySeni produéni hodnoty, SirSi distribuce filtna vysSSich fijmu produceni. Koprodukce
zvySuji kulturni hodnotu domacich produkci predhictvim navySeni Uroéndostupnych
investenich prostedkl, coz umo#uje vytvait produkt s mnohem &sSim potencidlem a
lepSimi kometnimi moznostmi ve smyslu propagace, distribucevdtanosti.

Mezinarodni smlouvou, kter4 se podstatiotykd Fondu, je Evropska umluva o filmové
koprodukci. Tato Umluva stanovi podminky pro ziskémv. koprodukniho statutu. Vlada
Ceské republiky vyjétla souhlas s podpisem Umluvy svym usneserim73 ze dne
17. ledna 1996. Organem schvalujicim zadosti oddaydgni statut je Fond.

Navrhovana uprava je v souladu s Evropskou umluwvditmové koprodukci (vyhlasena pod
¢ 26/2000 Sbh.m.s.). Tato Umluva upravuje vztahy insmluvnimi stranami v oblasti
mnohostrannych koprodukci vznikajicich na Gzeéhlanskych stdt a stanovi podminky pro
ziskani tzv. koproduiniho statutu. Koprodukce zvySuji kulturni hodnotumdcich produkci
prostednictvim navySeni uro¥ndostupnych investhich prostedki, coZ jim umoauje
vytvorit produkt mnohem &Siho potencialu. Poskytuji také lepSi kosmérmozZnosti ve
smyslu distribuce, nav&tnosti, propagace a vyuziti v ramci celého hodnébaviettzce
a dophkovych aktivit. Kongéné znamena skut@ost, Ze jsou producemh prostednictvim
koprodukce k dispozici finami prostedky ziady iznych zdroj, vysSi pravdpodobnost, ze
se kinematografické dilo vyrobi a Ze bude distnilium.

Ceska republika podepsala r&ZnUmluvu o mezinarodnim zépisu audiovizualniod d
(vyhldSena pod¢. 365/1992 Sb.), kterd sjednocuje podminky mezohditem zapisu
audiovizualnich & do Mezinarodniho filmového rejsiu, sazebnik poplatk rejstik vzori
formuldt k mezinarodnimu zapisu. Platna i navrhovana prapnava je v souladu s touto
Umluvou.



14

Ceska republika je dale vazana Mezinarodni Umluvewze 4. kétna 1910 o tom, kterak
potirati rozStovani necudnych publikaci (vyhlaSena v Zakonfi@ském pro kralovstvi a
zem® v rad Ridské zastoupené péd116/1912). Tato Umluva nabyla pgeskoslovenskou
republiku &innosti dnem 8. prosince 1921. Také Mezinarodniunalo potl@ovani obchodu
s necudnymi publikacemi a jich roEdvani (vyhlaSena pod. 96/1927 Sbirky zakdna
natizeni), jiz jeCeska republika vazana, se mj. vztahuje na kinemafiogé dila a zavazuje
smluvni strany k tomu, abyfifaly opateni proti Steni pornografie. Navrhovand pravni
Uprava je sé&mito dokumenty v souladu.

Navrhovana pravni GOprava je v souladucls 19 Mezinarodniho paktu o¢bnskych a
politickych prav, ktery stanovi pravo na svobodas®déeni a projevu, jez zahrnuje i pravo
vyhledavat, gjimat a Sfit informace a myslenky jakymikoliv prasidky a bez ohledu na
hranice.

RovrezZ ¢lanek 10 Evropské umluvy o ocheratidskych prav a zakladnich svobotktelrg
vyjadiuje pravo na svobodu projevu a informaci, zahrinugdobodu zastavat nazory a
piijimat a roz&iovat informace nebo mySlenky bez zasahovéani statmigari a bez ohledu
na hranice. Rpousti vSak, aby staty vazalinnost rozhlasovych, televiznich nebo filmovych
spol&nosti na udeni zvlastniho oprawmi. V tomto ohledu rize stat definovat podminky
pro tato opravéni (nag. podily evropskychd, prispévek na filmovou tvorbu).

Navrhovana pravni Uprava odpovida mezinarodnim zkéwa, jimiz je Ceska republika
vazana.

Zhodnoceni slé&itelnosti navrhované pravni Upravy s akty prava Eviopské unie,
s judikaturou nebo obecnymi zasadami

Z hlediska pramehn primarniho prava EU se navrhované pravni Gpravykagi zakladni
principy prava EU, pokud jde o volny pohyb osobptsydu podnikani a volné poskytovani
sluzeb ¢l. 45 az 62 Smlouvy o fungovani EU) a volny pohydoZ ¢l. 28 az 37 Smlouvy o
fungovani EU). Zlanku 167 Smlouvy o fungovani EU vyplyva, Zmnost Spoléenstvi
podporuje urdleckou a literarni tvorbu,&éetn tvorby v audiovizualni oblasti. Smlouvaci
107 odst. 1 dale stanovi moznost vyjimky ze zasdmhené nesliitelnosti pro statni podpory
poskytnut&lenskymi staty k podge kultury, jestlize tato podpora nepostihuje hoggsibu
soutz a obchodni podminky v rozsahu, ktery by byl nainy se spolenym trhem.
K otazce statni podpory v oblasti filmovychl dydala Komise séleni KOM (2001) 534 o
ur¢itych aspektech tykajicich se filmovych a jinychdewizuélnich dl, jehoz platnost byla
sclenim Komise 2007/C134/03 prodlouzena do konce &iKiP.

Navrhovana pravni dprava neni v rozporu se zasadmeho poskytovani sluzeb, zasadou
svobody usazovéani, ani zasadou volného pohybu dtapiZ hlediska dostupnosti podpory
z prostedki Fondu nediskriminuje zahrami pravnické osoby, ani cizi statnfiglusniky.
Poskytovani progedki Fondu neni podnikanim, ani ho nelze aingako poskytovani
sluzby. Navrh zakona nevyuje, aby se o podporu z primiki Fondu uchazel zahramii
subjekt.

Siteji se pak vymezené problematiky audiovize tykagjéada rozhodnuti, doporeni a
rezoluci Evropského Parlamentu a Rady, inapzhodnuti Rady¢. 1718/2006 ze dne
15. listopadu 2006 o prové&ai programu podpory evropského audiovizualniho ébdv
(MEDIA 2007). Dale pak dopoteni Rady 98/560/ES z 24.i£4998 k rozvoji sowdtivosti
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evropského audiovizualniho gpnyslu a pémyslu inform&nich sluzeb formou propagace
narodnich systéinzanmerenych k dosazeni srovnatelné a efektivni Gkoph ochrarg déti

a lidské dstojnosti. Na toto dopoteni navazalo dopotani Evropského parlamentu a Rady
2006/952/ES ze dne 20. prosince 2006 o ochnaazletilych osob a lidské&idtojnosti a

o pravu na odpad v souvislosti s konkurenceschopnosti evropskéhaimyslu
audiovizualnich a on-line informiaich sluzeb.

Vedeni evidence kinematografickyckl da rekteré Upravy v souvislosti s ustanovenimi o
Archivu jsou zcela v souladu s dopsenim Evropského Parlamentu a Rady 2005/865/ES o
filmovém dédictvi a konkurenceschopnosti souvisejicicimpyslovychc¢innosti.

Z ¢lanku 167 Smlouvy o fungovani EU vyplyva, &mnost Unie podporuje ugeckou a
literarni tvorbu, ¥etne tvorby v audiovizudlni oblasti. Narodni pravni &@ys musi
respektovat zakladni prava EU a zejména zakladsbaaly vnitniho trhu. 810 platné pravni
Upravy je v rozporu s obecnymi pozadavky prava Béha Zadatele o podporu vymezuje
jako pravnickou osobu se sidlemCR nebo fyzickou osobu s trvalym pobytenCR.
Navrhovana pravni Gprava neni vrozporu ani s bk poskytovani sluzeb, ani
s hlediskem svobody usazovani, ani s volnym pohyl@pitalu, a tedy nediskriminuje
z hlediska pistupu do Fondu ani zahréni pravnické osoby, ani cizi statrfigusniky.

Oblast kinematografie je upravena také vel&d o filmu’, které pijala Evropska komise v
roce 2001. Platnost tohoto&ehi byla rgkolikrat prodlouzena. i prodlouzeni v roce 2009
bylo uvedeno, Ze nova pravidla ofgmé podpee pro filmy a audiovizualni tvorbu &aou
platit nejpozdji 31. prosince 2012, kdy skodhnplatnost stavajicich pravidel. Stavajici Uprava
stanovuje pro narodni schémata podpory nasledqugiminky:

A) Dodrzeni podminky obecné legality - zdkaz disknace na zéklad narodnostici
ustanoveni zakotvujici pravo na svobodné usazavaakladani firem, volny pohyb zbozi a
svobodu poskytovani sluzeb. Padpé programy nes#i nap:. omezovat podporu pouze na
prislusniky daného statu, vyZzadovat otfjgmnai podpory, aby jejich firma #ha status
doméciho podniku zaloZeného podle obchodniho pdareho statu (podniky zaloZzené v
jednom clenském st& které prosednictvim stalé poliky nebo zastoupeni provozuji
¢innost v jinémc¢lenském st&t museji mit v poslednjmenovaném stétnarok na podporu;
navic splgni poZadavku zastoupeni lze vymahat teprvie vyplaceni podpory), nebo
vyzadovat od pracovnikzahraninich spolénosti, které poskytuji v daném staluzby v
oblasti filmové tvorby a vyroby, aby sygvaly vnitrostatni normy pracovniho prava.

B) Podpora je uwena tzv. ,kulturnimu produktu“. Kazd§lensky stat musi (v souladu se
zdsadou subsidiarity) zajistit, aby obsah podparévarodukce byl dle @vitelnych
vnitrostatnich kritérii kulturni.

C) Vyrobce musi mit pravo utratit nejm&R0% rozpdtu na film v jinychélenskych statech,
aniz by tim piSel o ¢ast podpory poskytované v ramci programu. Jinyroisl Komise

prijala jako podminku skitelnosti vydajovou teritorializaci népsahujici 80% roz@tu na

vyrobu podpeeného filmu nebo televizniho dila.

? Sdileni Komise Ra#, Evropskému parlamentu, Hospésikému a socialnimu vyboru a
Vyboru regiori k nekterym pravnim aspelan tykajicich se kinematografickychélda
jinych audiovizualnich & (OJ C 43, 16.2.2002)
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D) VySe podpory musi byt v zadsadmezena na maximalni podil 50% vyrobniho r@éapona
narané a nizkorozptioveé filmy se toto omezeni nevztahuje. Komise semiwa, Ze podle
zasady subsidiarity je na kazdéhenském statu, aby si na zakdaghitrostatnich paramer
vytvoril svou definici naréného a nizkorozpoveho filmu.

E) Dophkové podpory pro specifické filnigké cinnosti (nap. postprodukci) nejsou
povoleny, aby byla zachovana neutralni matnfgpovaha podpory, a aby se vyda, Ze
tyto specifickécinnosti budou v danérlenském stdt zvlasg chrargny ¢i se do & budou
sousted’ovat.

Souwasna platna Uprava, tedy § 10 zakana®41/1992 Sh. definuje Zadatele néasledovn
,pravnicka osoba se sidlem nebo fyzicka osobaadyinv pobytem na tizendleské republiky.
Je-li Zadatelenteskoslovenska pravnicka osoba s majetkovtastil zahrafhich osob, lze
prostedky Fondu poskytnout jen pokud je podil majetka¥@sti zahrarini osoby nizsi nez
padesat procent“. Tato definice je v rozporu s pskgm pradvem. Navrhovana pravni Uprava
definuje gijemce podpory v souladu s vySe uvedenou podminkou.

Zakon ¢. 241/1992 Sb. nedefinuje, Ze podpora ma byt pasitgt kulturnimu produktu.
Navrhovana pravni Uprava stanovuje kritéria hodnbéédosti. Mezi tato kritéria Fatake
piinos projektu k rozvoji a rozmanitosieské a evropské kinematografie a kulturni vyznam
projektu proceskou kinematografii. DalSi hodnotici kritéria stainstatut Fondu.

Podminka maximalniho podilu podpory na vyrobnimpodtu je podle stavajicich pravidel
zakotvena v ,Postuputipposkytovani progedki ze Statniho fondWeské republiky pro
podporu a rozvojceské kinematografie”, nikoli v zdkén Navrhovana Uprava pia se
zakotvenim této podminky, stéjako s omezenim vySe podpory a definovanim d¢rébo a
nizkorozpd@tového filmu, ve statutu Fondu. Navrhovana Upraedporuje proces vyroby
filmu jako celku.

V souwasné dob probihaji konzultace Evropské komise k revize&l&d o filmu. Evropska
komise pedpoklada pjeti nové Gpravy koncem roku 2012. Vzhledem Kk torel je vysoce
pravdépodobné, Ze dojde ke 2Zme stavajicich podminek 8léni o filmu, budou tyto zgny
obsazeny ve statutu Fondu, nikolifegklddaném navrhu zékona.

Navrhovana pravni Uprava je s pravem EWisina.

Predpokladany hospodéisky a finanéni dopad navrhované pravni Upravy na statni
rozpocet, ostatni véejné rozpaty a podnikatelské prostedi CR, socialni dopady a
dopady na Zivotni prostedi

V souwasném zéni zakona¢. 241/1992 Sh. je statni rozmi uveden pouze jako jeden z
moznych zdraj. Nova pravni Uprava navrhuje mezijmy Fondu nejen dotaci ze statniho
rozpaitu ale i gispvek statu na spravni vydaje Fondu. Tentsgvek bude transferovan
Z rozp@tu ministerstva kultury, a tocetreé plath zanméstnand kancelée Fondu. Navrhovana
pravni Uprava obsahuje SirSi spektrum zZdrégeré omezi zavislost Fondu na poidpae
strany statniho rozgtu. Mezi tyto zdroje péi poplatek z vysilani reklamy, audiovizualni
poplatky, spravni poplatky,fjpmy ze sjednanych podil Fondu na zisku z podpenych
projeki, prijmy z nakladani s majetke@R, se kterym je Fondifslusny hospodi, Groky z
prostedki Fondu uloZenych v bancegijmy z majetkovych &asti Ceské republiky na
podnikani pravnickych osob ve filmovémupryslu, gijmy z veejnych sbirek a loterii
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porfadanych ve proggh Fondu a podpory kinematografie, fijmy 2z vyuZiti
kinematografickych &, pokud byla na Fondipvedena, fijmy za uZziti kinematografickych
dél, u nichz Fond vykonava autorska prava vyrobceréina g pieSla na zakladjiného
pravniho pedpisu a u nichZz se Fond povaZuje za vyrobiignp z cennych papirnabytych
Fondem od jinych osob, dary¢dictvi a odkazy pro Fond, odvody za poruSeni réapa
kazre vcetre penale, dotace ze statniho ro#poa dalSi zdroje stanovené jinymi pravnimi
predpisy. Navrh systému poplatikdo Fondu vychazi z principu solidarity vSech sktije
které vyuzivaji filmova dilaip své obchodnéinnosti, i podpde rozvoje fivodni filmove
tvorby.

Doposud byl Statni fond na podporu a roztegké kinematografie bez zastnand a o jeho
provoz se staral odbor MK. Navrhgulpoklada, Ze Fond bude mit vlastni Zsimance,
feditele Fondu a Radu Fondu a smarozSfenou fisobnost, coZz bude vyZzadovat pang
rozsahlé administrativni a organima technické zrény. Dojde k pevedeni zawstnané

z MK do Fondu, #izeni pozicegeditele Fondu a zabezfmni fungovani Fondu fetrg Rady),

a to prostednictvim statniho rozgtu (tzn. provoz Fondu bude de facto dotovan a taem
bude moci veSkeré vybrané piesiky vyuZzit na podporu kinematografie). Nakladyjepé

s chodem kanceld Fondu a naklady na za&stnance Fondu jsou financovany ze statniho
rozpatu, kapitoly ministerstva kultury. Séasnéctyii systematizovana mista na ministerstvu
kultury, ktera slouzila k zaji&hi spravy statnich foricd budou spoléné s dalSimi temi
pievedena na kancél&ondu. Ke zvySeni mandatornich vyidap zanistnance noy ztizené
kancelde Fondu tedy nedochazi. Sedm i&®jch systematizovanych mist na ministerstvu
kultury prejde na zmignou kanceléa

Dopady na statni rozpet vyplyvajici z § 23 odst. 1 pism. s) navrhovanghkona budou
pokryty v ramci stanovenych lintitvydaja kapitoly Ministerstva kultury.

V ramci administrativnich Uspor neni vhodné osaatasti Fondu vidt jako vznik
kompletni instituce (samostatna budova, karsk& vybaveni, administrativa aainictvi
apod.) — nelto by obnaSelo zvySené administrativni nakladyyl lby to v rozporu se
snahou o hledani Uspor veremé sprav. Fond proto bude nadale fakticky sidlit v budovéach
MK a vyuzivat jeho zazemi — coz by ovSemiippd, kdy by Fond mal hradit své naklady,
znamenalo roztiovavani nasledujicich polozek:
1) mzdy pracovnik v¢. vypaitu, odvodu poplatk dani, dichodova evidence, atd.
2) vstup do budovy a s tim souvisejici evidence ddchaz
3) prondjem kancefé a jejich z#@izeni a s tim souvisejici vedeni evidence a invizaice
majetku (jde o ndist prace)
4) vyuzivani velkokapacitnich kopirek na chodbach
5) telefony
6) napojeni poitact — na siti jsou uloZzené niapekteré pouzivané programy (JASU, CEDR)
7) napojeni na GINIS a podatelnu
8) zaji¥ovani kancel&skych poteb
9) zajiseni stravy pro zagstnance (o&dy v jidelrt MK ¢i stravenky — vetrg jejich ndkupu
a evidence)
10)dalSi — Skoleni, poZarni ochrana, bermst prace, kolektivni smlouvy ifgpsvky na
dovolenou, pro &i, pajcky, piispivek na penzijni Pipojisteni, apod.).

V souwasné dob vykonavaji agendu, ktera budéepunuta do Fondu, celkem 4 zetmanci
MK zatrazeni do platovychrid 11 az 13. Jejich pmerny hruby ngsicni prijem ¢ini 29882 K
a osobni ohodnoceni 510@&.KNa zaklad téchto hodnot byl vytvien odhad rénich naklad
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v nasledujici tabulce. Novy Fond bude mit 7 gstmand, vcetre feditele Fondu.

Vypoéet mzdovych nakladi na zaméstnance fondu (grevedené z MK)

Rok 1 2 3 4 5
Mésicni naklady na jednoho 34982 34982 35682 36395 37123
zanestnance (K)

Valorizace platu 0% 0% 2% 2% 2%
Celkove rani naklady na 2938488 2 938 488 3 022 488 3 057 180 3 118 332
provoz agendy (K)

V piipadt, Ze na kancetd~ondu bude igvedeno dosavadnich 7 zgsmand z Ministerstva
kultury do Statniho fondu kinematografie ugpbi tato skutaost nutnost snizeni o

zanestnand@ ustedniho organu o 7 a plab 2 938 tis. K v limitech regulace za#éstnanosti.
Fondu téz vznikne povinnostgaavat data do Informiaiho systému o platech.

Tabulka znazatuje vydaje na zasstnance ve smyslu zakladniho platu osobniho ohasoc

Navrhovana pravni Gprava nebude ni¥itn® dopady na ostatniigné rozpéty, ani socialni
dopady a dopady na Zivotni priesti.

Predkladany navrh zakona neobsahuje ustanoveni np@iugovnost mu# a Zen ve
spole&nosti.

Na zaklad pozadavi meziresortniho ifpominkovéhoiizeni nasleduje zé&vwecna zprava z
hodnoceni dopadregulace: Dopady na statni roZpba podnikatelsky sektor.

Dopady na podnikatelsky sektor

Dopady na podnikatelsky sektor by se daly shrn@sletdujicim zfisobem (pro jednotlivé
vécné kategorie) — jedna se pouze o shrnuti, défsilmozbor pinosi a naklad pro
podnikatelsky sektor je sepsano v jednotlivg@stech kapitoly 2 dokumentu ,Velka RIA
k navrhu zakona o audiovizualnich dilech a paddpkinematografie a o ziné¢ nekterych
zakon“:

PFinosy:

Financovanteské kinematografie

- ptinosy ze stabilni a rozvijejici seské kinematografie

- spraved|i¥jSi vyker poplatki z ceny vstupenek na kinematografickadgstaveni

Evidence

- efektivni vybirani poplatk uctlovani dotaci, regulace, aj.

- systematizace rozkenicinnosti (i evidenci v oblasti kinematografie
Klasifikace kinematografickychéti

- vybrana varianta néjpese Zzadné zény pro podnikatelsky sektor

Naklady:
Financovanteské kinematografie
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- prispivek ve vySi 1% z ceny vstupenky na kinematografigk@dstaveni — zatiZzeni z
poplatku se P této variant snizi pro mensi kina a méavysi pro multikina; celkové zatizeni
by se nerdlo zvysit

- priplatek ke sluzbam provozovaniepzatého vysilani — #ai vybér priplatku ve vysi cca.
24 mil. K¢ rocné

Evidence

- v zasad bez naklad

Klasifikace kinematografickychatl

- vybrana varianta néjnese zadné zény pro podnikatelsky sektor

Dopady na véejné rozpaity

Dopady jednotlivych vybranych variant na statnipaiet (pog. na dalSi viejné rozpoéty)
jsou uvedeny v jednotlivycliastech ¥cnych sekci kapitoly 2 vySe znégimeho dokumentu,
véetrg jejich detailniho odvodreni. Tatoc¢ast tedy shrnuje pouze nejvyznaijdn z €chto
dopad (v ¢lenéni dle wcnych sekci).

Prinosy:

Financovanteské kinematografie

- prinosy ze stabilni a rozvijejici seské kinematografie pro rozvoj filmoveéhaipryslu

- zajiSeni financovaniceské kinematografie a souvisejici rozvoj kultumedivity, ungni a
tvaréiho potenciallCR (véetns rozvoje inovaci a lidskych zdrioj

- ptinosy pro Fond ve vysi 24 mil.&ocné

Evidence

- efektivni vybirdni poplatk udtlovani dotaci, regulace, kvalitativnitiposy, jako je
komplexni evidence subjektv audiovizi ¢i integrace osob se zdravotnim postizenim do
spolenosti, jsou vyznamné —imosy

Klasifikace kinematografickychétl

- vybrana varianta néjnese zadné zény pro veéejné rozpoty

Naklady:

Financovanteské kinematografie

- néklady spojené se spravou a &m poplatk ve vysi cca. 3 miliod K¢ za rok (odhad cca.

na urovni 4 - 5% dodate¢ vybranych prosedki Fondem)

Evidence

- néklady ve vysi cca. 550 — 750 tis¢ ednorazové — tvorba databaze a proskoleni osob),
cca. 250 tis. K (navySeni prac. povinnosti zastnance Fondu a NFA)

Klasifikace kinematografickychétl

- vybrana varianta néjnese zadné zény pro veéejné rozpoty
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Il. ZvlaStni ¢ast

CAST PRVNI
AUDIOVIZE

Hlava |

Uvodni ustanoveni

§1

Predmet dpravy

Toto ustanoveni obsahuje a vyjmenovavél inavrhu zakona. Kroéndefinovani postaveni a
¢innosti jedinych dvou statnich filmovych institudNarodni filmovy archiv (Archiv) a Statni
fond kinematografie (Fond) - navrh zakona upravpfedevSim zfisob podporyceske
kinematografie ve smyslu kumulacéijmt z now navrzenych zdrdj pro Fond a zjsob
financovani ve smyslu kryti real&aiho rozpdétu jednotlivych projeki (festivali ¢i vyroby).

Tento zakon se nevztahuje na audiovizualni dileakfsou vytvéena k soukromym delim,
ale ke komamimu zgistupiovani véejnosti.

§2

Zakladni pojmy

Nowv¢ definovany jsou &které zakladni pojmy. Definice vychazeji z pdjmitych v zakon
¢. 273/1993 Sh. a v zakew. 121/2000 Sh. Tyto formulace jsouraprény a doplgny v mie,
jakou vyzaduiji specifika pravni Upravy v oblastidinatografie.

a) Kinematografické igdstaveni je definovano #wbdu odvodu 1% ze vstupenky
z kinematografického fpdstaveni. Jelikoz kinematografickéeg@staveni neprobihaji pouze
v king, ale také v dalSich prostorach, hape Skolach, v sélech kulturnich dénv prirodé
atd., je dopléno do definice ,nebo podobnym {obem*“. Neznamena to vsSak jiny druh
zpristupreéni jako nap. rozmnozeniny, vzdy se jednd ofigbupréni vétSimu mnoZzstvi divak
najednou.

b) Kinematografické dilo je definovandealevsim pro peeby podavani Zzadosti o podporu.
Opakovanym  zfistupiovanim  véejnosti  kinematografickym ipdstavenim  se
kinematografické dilo vymezuje z Siroké oblasti iaute, kterd zahrnuje roéa televizni
serialy, audiovizualni zdznamy, publicistiku, refla a interaktivni audiovizualni dila (nap
videohry) apod.; ty jsou #stupiovany jinymi zmisoby. Za opakované #ptupiovani
vefejnosti je povaZzovano i uvadi na filmovych festivalech, tato varianta se vajamap. na
dokumenty, které se Aaznych divodi nedostanou do klasicke distribuce v&in

c) Vyrobce kinematografického dila je definovan #anoveni, kdo fi#e Zadat Fond o
podporu vyrobyéeského kinematografického dila. Definice vychazizakona¢. 121/2000
Sb. a je upesréna a roz§ena tak, aby spbvala sodasnou realitu, kdy je vyrobceégqaevsim
drzitelem opravéni k vykonu prava uziti audiovizualniho dila, niktédy pouze pravnicka
nebo fyzicka osoba, z jejihoz patim a na jejiz odpasdnost byl poprvé pizen zaznam
audiovizualniho dila, a kterd k audiovizudlnimuudilykondva prava podle zvlastniho
pravniho pedpisu.

d) Koproducent je definovan proto, Ze na celkovpékladech na vyrobu filmu se mnohdy
podili vice vyrobg, kteri vkladaji za podil na vynosech do vyroby své fifmdrprostedky.
VétSinou se jedna o partnery ze zahtgrkteri do rozpdtu prinaseji i finani prostedky
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statni podpory svych zemi. Koproducentem byva tafsilatel nebo jiny subjektisobici
v audiovizualni oblasti. Jedba zdraznit, Ze jako primarni nositel prav k audioviniai
dilam vystupuje subjekt oztany a definovany jako ,vyrobce“, tedy osoba, jizedé prava
vyrobce zvukow obrazového zaznamu audiovizualniho dila podle &7®asl. autorského
zakona, a saiasré prava z licenci poskytnutych autory audiovizéaliZitych d¢l, autorem
audiovizualniho dila (rezisér) a vykonnymi &lo. VSechna ustanoveni autorského zakona
pouzivaji vyraz ,vyrobce zvuk@wbrazového zaznamu“ nebo ,vyrobce prvotniho zvékav
zaznamu"“. Koproducent je definovan vyslévako ,kazdy z vyrobg, je-li jich vice", tj. je
ziejmé, ze definice koproducenta navazuje na definjobbce a jazyko¥ by nejspiSe bylo
mozno uvazovat o pouziti vyrazu ,spoluvyrobce. $ip vdak o nepouzivany novotvar,
zatimco pojem ,koproducent” je v audiovizudlni graZit pro ,jednoho z vice vyroli¢ a je
navic &zn¢ v tomto smyslu uzivan geskem pravnintadu, tj. pouziti vyrazu ,koproducent”
je nutné téz zivodu legislativni konzistence.

e) Ceské audiovizualni dilo je definovano ke stanovekriuhu &l, na ktera se vztahuji
povinnosti podle § 3 a § 8 navrhu zakona.

Podle navrhu zakona je audiovizualni dilo povaZzovara ceské v pipad splreni
stanovenych podminek vymezenych sidlem nebo misteateho pobytu vyrobce v déb
zvaejreni dila na tzemCeské republiky, procentuelnim podilem na celkovyghobnich
nakladech dila nebodeskou twiréi nebo technickou dasti. Prava koproducenta tim nejsou
naru$enaCeskou twréi Geasti se rozumi podileského filmového vyrobniho Stabu v tzv.
umeleckych sloZzkach jako je napvytvarnik, kostymni navritaatd., technickou dasti se
rozumi podil ceského filmového vyrobniho Stdbu v tzv. technickyslozkach, naip
oswtlovati, kamerové posadky, atd. Tytocasti se procentuanpatitaji podle pilohy

k Evropské Uumluy o koprodukci. Zhodnoceni zajife kanceld Fondu prosednictvim
powieného experta.

f) Ceské kinematografické dilo je definovano ke stanowakruhu @l, na kter4 mze byt
vyrobci priznana podpora z Fondu, maji byt evidovana Ammva vztahuje se nan
nabidkova povinnostii Archivu.

g) Distributor kinematografického dila je definovarhledem k povinnosti zasilani evidence
distribuovanych zahragmich kinematografickychdl, povinnosti klasifikace audiovizualnich
dél a povinnosti opdit rozmnoZeniny titulky pro sluch@vpostizené. Distributor provadi
distribuci kinematografickychal v Ceské republice v souladu se smlouvami ofugieimi

jej k Sieni audiovizuélnich @l na nostich zaznam dél. Zajistuje téZz veSkerowinnost
souvisejici se smluvnimi a technickym podminkammaaketingem.

h) Padadatel kinematografickéhorgrstaveni je definovan Zidbdu povinnosti z hlediska
klasifikace kinematografickychétla z divodu odvodu 1% ze vstupenky.

Hlava Il

Povinnosti pi vyrob¢ audiovizualnich & a jejich zgistupiovani véejnosti

§3

Titulky pro slucho¥ postizené

Ve stavajici pravni Oprév(zédkon¢. 273/1993 Sb.) jsou titulky pro sluchiowostizené
ozna&ovany jako skryté titulky. Misto négsnéeho a nedostéte jasného pojmu navrh zakona
zavadi Bzr¢ pouzivany a fesrgjSi vyraz. Oproti stavajici pravni Upgawnavrh zakona
stanovuje volitelné nastaveni titilk
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8§4a85

Klasifikace kinematografickychétla Povinnosti §i klasifikaci kinematografickych&

Upravuje se povinnost stanovittkovou hranici pistupnosti kinematografickychéd a
nasled®# zamezit pistupu k diim s omezenou ffstupnosti osobam mladSim, nez je
stanovena &kova hranice.

§6

Nabidkova povinnost

Ustanoveni upravuje povinnost vyrobce piseémmabidnout navrhem smlouvy své dilo
k uloZeni v Archivu. Tato povinnost vyplyva z pelty uchovavat kinematograficka dila a
S nimi souvisejici materialy v zajmu ucelené infao@ oceské kinematografii na jednom
misg, kde je o B zajiS€na veSkera p®. Sowasr® slouzi i k badatelskym ¢élim.

V souwasné dob technologickych zrn filmova dila jiz nejsou pouze na filmovych ntish
ve smyslu filmového pasu, a proto ukladd navrh makpovinnost nabidnout Archivu
kinematografické dilo na vSech technologicky odi@ndruzich nosii.

8§87

Oznamovaci povinnost k evidenci kinematografickgéh

V souwasné dob podle dosud platného zakona 273/1993 Sb. je MKnmovvést evidenci
vSech audiovizualnichét Vedeni této evidence zavisi na Udajich od sajbtrvyrobd
téchto audiovizualnich&, ktefi jsou povinni kazdé vyrobené dilo oznamit MK, avtetns
povinnych udaj o daném dile. MK vSak pozaduje pouze evidegtkohematografickych, a
to pro poteby evropskych instituci, které tyto Udaje shrodhg? od vSechclenskych stét
EU a pro monitoring audiovizualni oblasti.

Na zaklad této praktické zkuSenosti nbwzakon upravuje pouze evidenci audiovizualnich
del, kterd jsou zpstupiovana v kig. Evidenci jiz nepovede MK, ale bude vedena
prostednictvim Archivu, ktery tuto evidenci z archivnihtediska jiz gkolik let vede, a to
piredevsSim zdvodu zachovani informaci o audiovizualni tuwdrpro budouci generace.
Navrhuje se evidovat vSechiiaska audiovizualni dila s vyjimko#ch, ktera byla vyrobena
vyhradré pro uziti v televizi. Tedyeské hrané, dokumentarni@ecké, populamhveédecke,
vyukové), animované a reklamni filmydené k promitani v kinech a dalSi audiovizualni dila
uréena k prezentaci vejnosti. Udaje k evidenaieského audiovizualiniho dila zasila jeho
vyrobce, v pipad zahrantniho dila distributor.

PoruSeni povinnosti evidencéstava v kompetenci krajskychami, oznamovaci povinnost
ma ale nov Archiv.

Hlava lll

Narodni filmovy archiv

§8

Archiv je v sodasné dob statni pispivkovou organizaci, na zaklads 80 zékonac.
499/2004 Sb. je akreditovanym specializovanym ashi Byl zaloZzenCeskomoravskym
filmovym dstedim v roce 1943 zacélem ochrany filmovych materialpred val&€nymi
udalostmi. Od roku 1946 je&lenem Mezinarodni federace filmovych archivFIAF
(Fédération Internationale des Archives du Film) ebce 1997 se stal zakladajicittenem
Asociace evropskych cinematék ACE (Association @e@mathéques Européenes). V roce
1992 se filmovy archiv jako seastCeského filmového Ustavu transformoval rozhodnutim
ministra kulturyCR na samostatny Narodni filmovy archiv. &ma byla potvrzena zakonem
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&. 273/1993 Poslanecké &novny Parlamentd’R a v sodasné dob se Archiviadi mezi
nejvyznamgjsi narodni kulturni instituc€eské republiky. Mezi hlaviiinnosti Archivu pat
shromad’ovani, ochrana, adecké zpracovani a vyuzivani audiovizualnich (fimgah
avideo) a pisemnych archivalii, shroriazani a ¥decké zpracovani pogtalosti
vyznamnych osobnostieské kinematografie, vyti@ni sbirky soudobé dokumentace
souvisejici s tvorbou aighim audiovizualnich archivalii, jeji #iptupiovani, sprava odborné
knihovny, wdecko vyzkumna prace v oblasti filmu a filmové awddtiky, spoluprace s
domacimi a zahraémimi institucemi pi tvorbé a Steni filmové kultury, lenskymi archivy
FIAF a Asociaciceskych filmovych kluli, vydavatelskd a publikai ¢innosti v oblasti
filmové kultury a vyroba filmovych dokumentarnictaznani. V sowasné dob Archiv
petuje o vice nez 150 milignmetii filmu, 600 tisic fotografii, 30 tisic plakgt 100 tisic
propaganich material, rozsahly archivéeského filmu a filmovou knihovnu. Archiv
uchovavd duplikéni kopie ceskych kinematografickych ¢d v rdmci svého poslani
v podminkach, které zajigji kvalitu tchto kopii. Dupliké&ni kopie ¢eskych
kinematografickych & jsou rovréz uchovavany pro dalSi badatelské a vyzkumedyla
zarover pro zgistumovani dalSim generacim. Pokud séety@istupiovani prosiednictvim
novych technologii (digitalizace), pro uchovavammematografickych & je i nadale idealni
filmovy pas.

Navrh zakona zcela néwefinuje narodni filmové dlictvi, a to z dvodu jeho ochrany a
uchovani pro dalSi generace jako &miceského kulturniho bohatstvi. Narodnim filmovym
dedictvim se rozumi audiovizualni dila a jejich hméotrachyceni, jakoz i prava vyrobce ke
zvukow obrazovym zaznaéim. Jsou jim tedy jak samotné nsiaudiovizualnich

v podolz filmového pasu, tak i obsaéchto filmovych pas, tedy dila samotna. Dale upravuje
pravo hospod&ni s¢eskymi filmy, jejichZz premiéra se uskaidla do 31. 12. 1964, které ma
Archiv dle zakonac¢. 121/2000 Sb. a dalSich pravnichegpisi. Narodnim filmovym
dédictvim se kromd duSevniho vlastnictvi mysli ro¥h archivni materialy, které toto duSevni
vlastnictvi reprodukuji vejnosti. Uchovani¢chto hmotnych nos&ii a dusevniho vlastnictvi
ma stejny vyznam a je stgjrdulezité. Mezi tyto audiovizualni archivélie papiedevsim
originaly filmovych material, rozmnozovaci a zabezfmwvaci materialy, které jsou mnohdy
jedinym dochovanym originalem, a jejichz ztratanenahraditelna, dale také pisemné a
listinné materialy. ¥tSina tchto material potrebuje specialni odbornoufé zachazeni.

Navrh zakona upravuje moznost Archivu poskytovanaay audiovizualnichét] pokud ma
opravréni od nosital prav k gmto dilim, vybranym subjekim nekometnim zpisobem.
V téchto situacich je Archiv opragn pozadovat souvisejici rezijni naklady. Archiv &
své spray i fadu filmi a audiovizuélnich &, ke kterym nema opra¢ni od nositel prav, a
z tohoto divodu nelze kdmto dilim poskytovat licence, ani je jinakitgtupiovat.

Na zaklad zakona¢. 121/2000 Sb. a zakora 273/1993 Sb. jsou vesSkeré originalni desi
¢eskych audiovizualnichétvyrobenych od 28. 8. 1945 do 31. 12. 1991 ve\gphrchivu.
Ustanoveni deklaruje skuwigost, Ze prondjem audiovizualnickEl de mozny pouze na
podklad originalnich nosit, pokud jsou ve vlastnictvi statu, a tedy ve spravchivu.
Ustanoveni fiznava skuténost, Ze Archiv nesmi ipvést vlastnickd prava kvyse
definovanému filmovémugdiictvi na teti osobu.

Hlava IV

Statni fond kinematografie a poskytovani podponekiatografie
Dil 1

Statni fond kinematografie
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Oddil 1

Postaveni Statniho fondu kinematografie

§9

Soutasna pravni Uprava prokazala opodstadn existenci Statniho fondieské republiky
pro podporu a rozvojceské kinematografie, nicmé&nv disledku spoléenského i
technologického vyvoje dmem poslednich dvaceti let i na zaklazkuSenosti s udilenim
podpory je teba provést které zngny. Zejména posilit zdrojefipmu, rozstit okruhy mozné
podpory, upravit zfisob rozhodovani o podporach projektupravit vedeni Fondu z hlediska
strategického i organizaiho. Navrhem zékona séizije novy Statni fond kinematografie
nahrazujici sotasny Statni fondCR pro podporou a rozvofeské kinematografie. Je
pravnickou osobou a jeriglusny hospod# s majetkem statu. Statut fondu vydava ministr na
navrh Rady Fondu. Néidenym spravnim organem je nadale Ministerstvaukult

Oddil 2

Cinnost Fondu

§10

Ukoly acinnost Fondu

Fond na rozdil od s@asného Statniho fondiR pro podporu a rozvajeské kinematografie
vykonava fadu novychc¢innosti. Vykonava spravu popldtkpodle 8§ 25, vede evidenci
v oblasti audiovize podle § 30, poskytuje finahpodpory projekim z oblasti kinematografie
podle 8§ 31.

Oddil 3

Organy Fondu

§11

Organy Fondu a povinnost éeinlivosti

Now¢ je ustavena funkceditele Fondu, ktery stojidele Fondu, je jeho statutarnim organem.
Ukoly spojené sinnosti Fondu plni kancel&ondu. Na rozdil od séasné pravni Gpravy
navrh stanovuje zajidvani administrativy za#stnanci Fondu, nikoliv za#stnanci
ministerstva, s cilem posilit pravni subjektiviayysSit efektivitu ¢innosti Fondu a urychlit
schvalovaci a administrativni procegiggvani Zzadosti o podporu. DalSim novym organem je
Dozorki vybor, jehoz ¢lenové jsou navrzeni poplatniky. Ustanoveni o zaéhani
mi¢enlivosti je nutné vzhledem k obsahu Zadosti.

8§12

Reditel Fondu

V platné pravni Uprayvje statutarnim zastupcem Fondu ministr kultury, weni u Zadného ze
statnich fond, neba tak dochazi k nevhodné kumulaci funkci, resp. Zpoou mezi
vykonnou (stoji wele Fondu) a kontrolni (stoji d&ele nadiizeného spravniho organu)
pravomoci ministra. V praxi se to také nefk¥o v souvislosti s mnozstvim ukén(nag.
podepisovani smluv), které zfunkce statutarnihstupte vyplyvaji. Nyni je nav
navrhovano, aby tim, kdo Fond navenek zastupugha jménem jedna, bykditel Fondu.

S cilem provazat jeho odbornost v oblasti kinemafig se strategii a kulturni politikou
ministerstva kultury je navrzeno, abgditele Fondu jmenoval a odvolaval ministr kultury.
Kancel& Fondu zajiguje veSkerowinnost Fondu, kterd se netykd otdzek strategiesnidil
podpor a posuzovani zadosti o podporu, je mj. seiwi organem Rady Fondu. Naklady
spojené s chodem kancidaFondu a naklady na zastnance Fondu jsou financovany ze
statniho rozp&tu, kapitoly ministerstva kultury. Séasnactyii systematizovana mista na
ministerstvu kultury, které slouZzila k zajigf spravy statnich forigl budou spolkéné s dalSimi
trtemi prevedena na kancél&ondu. Ke zvySeni mandatornich vyidaja zanistnance no¥
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ziizené kancel&® Fondu tedy nedochazi. Sedm ig&mjch systematizovanych mist na
ministerstvu kultury fejde na zmiénou kancelaFondu.

§13

Rada

Ustanoveni vymezuje kompetence Rady a jeji hlakoiy uznasSenischopnost a vytemi
z rozhodovani.

8§14

SloZeni a jednani Rady

Nowé se navrhuje sniZit get ¢leni Rady na leni ze sodasnych 13Clenové Rady jsou
voleni a odvolavani Poslaneckowamovnou. Slozeni Rady a podminky volby jejidana je
zachovano zjsobem, ktery se osgkil. Clenu Rady néleZi za vykon jeho funkce aaia ve
vySi, kterou stanovi na navrh ministra vlada usni@se Clenu Rady néleZzi nahrada
cestovnich vyda& souvisejicich svykonem jeho funkce ve stejnémsabm jako
zanmestnan@m s tim, Ze za pravidelné praco¥igiro (tely cestovnich nahrad se povazuje
misto jeho pobytu.

Pokud jde o zfisob odngnovanicleni Rady, doposud byl&innost Radnickestnou funkci a
honorovani byli za hodnoceni Zadosti po jednaniyRado &ely spravce fondu. Jelikoz
S novou Upravou jsou i nd\a vice definovany povinnostiena Rady Fondu, dale zwbdu,
Ze ¢innost Radnich je odborna a gasré caso¥ velice nardna, je nutné tutatinnost
finanéné ohodnotit. Finaéni ohodnocentinnosti Radnich je navrZzeno i z tohévddu, Ze
rozSieni ¢innosti a povinnosti Radnich bude mit za nasledgkavdpodobné omezeni
vlastni profesniinnosti. Na rozdil od sa@asné Rady Fondu nebude jejim Ukolem pouze
posuzovani jednotlivych Zadosti o podporu, ale &zge¥ bude vyZadovano strategicke
stanovovani a edevSim naplovani koncepce podpor§eské kinematografie jako celku.
Radni se budou muset saeslit na konkurenceschopnastiské kinematografie a také byt
schopni vystupovat na evropskych panelech tykdgisie kinematografie. Dale na rozdil od
sowasné Rady Fondu je nbwzavedena povinnost stanovit transparentni kritéodnoceni
projekir v jednotlivych okruzich, strategicky vyhlaSovatdpetlivé uzaérky a to

s pihlédnutim k aktualnim pe&gbam kinematografie. Posuzovani jednotlivych Zadost
podporu bude tak so¢asti strategickéinnosti Rady jako celku.

§15a816

Predpokladylenstvi v Rad a Zanik¢lenstvi v Rad

S ohledem na povahu funkcgena Rady je nutné vymezittgapoklady jehoclenstvi.
Podminkou pralenstvi v Rad neni doklad o odborném profesnim &tzahi. Je pedpoklad,
Ze navrhujici subjekty navrhnou kompetentni zastup&e v satasné dob existuje jiz velké
mnoZstvi profesionalz oblasti audiovize, kienemaji vysokoskolsky diplom z dané oblasti.
Navrh také vymezuje pravni skdmmsti a dvody, na jejichz zaklad dochazi k zéaniku
¢lenstvi.Clen Rady nesmi zastavat funkce v politickych stchndebo politickych hnutich,
ani nesmi v jejich prosph pisobit v souvislosti s vykonem funk@étena Rady. Funkce je
nesliitelnd s funkci prezidenta republiky, poslance, asera, ¢lena vlady nebo jeho
nanestka, vedouciho UGsdniho organu statni spravy nebo jeho &stka z toho dvodu, Ze
funkce by mohla mit dopad na preferenci prajekt jeho volebni oblasti. Funkce je
nesliitelna také s funkci prezidenta NejvysSiho konfifadniiadu ¢i ¢lena jeho kolegia,
¢lena radyCeského telekomunikaiho adu, ¢lena bankovni rady’eské narodni banky,
¢lena Rady pro rozhlasové a televizni vysilatieaa RadyCeské televizeClenstvi v Rad je
nesliitelné se zakladnim pracospravnim vztahem k Fondu
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8§17

Vybor

Zcela no¥ navrh zakona ustavuje dalsi organ Fondu, a to @boxgbor. Jeho ukolem je
dohled nad &lnym a hospodarnym vyuZzivanim piestki Fondu. Tuto kontrolu vykonava
Dozoki vybor na zakladl podkladi vyuctovani dotace, kterouiigemce podpory v souladu
s podminkami Rozhodnuti odevzda kaniigkondu po uko&eni projektu.Clenové Vyboru
budou tak mit moznost nahlizet do wavani jednotlivych projekta v gipads pochybnosti

o hospodarném vyuziti finanich prostedki udlenych Radou Fondu, seznami se svym
nalezemreditele/kancelid Fondu. V pipac, Ze se bude jednat o podeazi z poruseni
rozpaitove kazi, podareditel Fondu podtt na Finakini Gfad. Kontrolni¢innosti Vyboru je
kontrola poskytnutych odbornych sluzeb, nikoli kotd ve smyslu zakona o kontrole.
Kontrolni ¢innost ¢lend vyboru je ¢innosti narazovou nikoli pravidelnou. Na rozdil od
Radnich nejsowilenové vyboru povinni vytu@t strategie ani koncepce, prakticky pouze
kontroluji finartni prostedky, které do Fondu odevzdavaji v podldbv. audiovizualnich
poplatki. Z uvedenéhoid/odu neni jejicktinnost na rozdil odinnosti Radnich honorovana.

§18

SloZeni a rozhodovani Vyboru

Vybor ma 9¢lena. Tito ¢lenové jsou voleni a odvolavani Poslaneckodnssvnou, z
kandidati navrzenych poplatniky. Jedna seqevsim o odborniky z oblasti kinematografie,
ale i odborniky ekonomického zateni.

§19a820

Predpoklady¢lenstvi ve Vyboru a Zani&lenstvi ve Vyboru

Predpoklad¢lenstvi ve Vyboru i jeho zanik je obdobny jaka@land Rady Fondu, s tim, Ze
jejich funkce na rozdil od funkc&leni Rady neni honorovana. Osoby ve Vyboru nesmi
zastavat funkce v politickych stranach nebo pdditch hnutich, ani nesmi v jejich pras
pusobit v souvislosti s vykonem funkcélena Vyboru. Funkce je nesitelna s funkci
prezidenta republiky, poslance, senatoéena viady nebo jeho nastka, vedouciho
ustedniho organu statni spravy nebo jeho &&ika z toho dvodu, Ze funkce by mohla mit
dopad na preferenci projéktv jeho volebni oblasti. Funkce je neStalna také s funkci
prezidenta Nejvy3siho kontrolnihoradlu ¢i ¢lena jeho kolegia,élena rady Ceského
telekomunik&niho (adu, ¢lena bankovni radyCeské narodni bankyglena Rady pro
rozhlasové a televizni vysilani dena RadyCeské televize.Clenstvi ve Vyboru je
nesliitelné se zakladnim pracospravnim vztahem k Fondu.

Oddil 4

Experti a expertni analyza

§2lag22

Jmenovani experta gredpoklady pro vykon funkce@nnost experta a zanik funkce

Pfi rozhodovani o poskytnuti préstki Fondu jsou Rad napomocni experti podle
jednotlivych okrulii, ktefi budou pro Radu zpracovavat k jednotlivym Zadostathorné
analyzy. Tito experti budou analyzovat jednotlialdsti o podporu z pohledu obsahového a
ekonomického. Na kazdou Zadost budou vypracovanyimmiré dw¢ analyzy. Seznam
jednotlivych expeit na jednotlivé okruhy bude zkggnén na webovych strankach Fondu,
bude abecednsdgazen a bude slouzit ke Zegeni osob, které pro Fond odborné analyzy
zpracovavaji. Jiny vyznam seznam nema a neslokdi fe. rejstik soudnich znalc
Zéadosti jsou jednotlivym expéin pritazovany losem. Proces losovani bude upraven statute
Fondu.
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Pri vykonu tétoc¢innosti budou experti v odliSném postaveni tlehové Rady Fondu, jejichz
rozhodovani o podporach je zavazné a ve smysludrioeti podle spravnihi@du.

Clenové Rady rozhoduji na zéktadvych odbornych zkusenosti. Vzhledem k tomu, Ze
¢lenové Rady nemohou byt z objektivniclivddi odborniky na vSechny podporované
okruhy, bude expertni analyza (fap projektu vyvoj scérfé zpracovana dramaturgem)
¢lenovi Rady, ktery je odbornikem riay oblasti kin, velmi ndpomocna. Experti zabyviajic
se analyzou obsahovou budou posuzovatlecké kvality, dramaturgické iedpoklady,
distribweni strategii apod. a ekonomicka analyza pibgiimérenost a adekvatnost rozipo a
jeho realizovatelnost z ekonomického hlediska.

Rada v navrhu statutu stanovi, podle jakych kfitési byt analyzy vypracovany, jak musi
byt clerény a jaké musi mit nalezitosti, a zda buddistppné Zadatéin, pogipact dalsi
souvisejici otazky.

Reditel Fondu pedlozi Rad Fondu na jejim prvnim zasedani seznam espKrpiihlaseni se
do tohoto seznamu bude odborné&eyeost vyzvana a kandidati budou delegovani prafesn
sdruZenimi z oblasti kinematografie.

Pred posuzovanim Zadosti podepiSe exp@stné prohldSeni, kterym deklaruje svoji
nezavislost uc¢i hodnocenému projektu.

§23

Expertni analyza

Analyzy budou rozebirat projekt z hlediska kvaligracovani a realizovatelnosti, nikoli
navrhovat udleni ¢i neudleni dotace.

Nezévaznost expertni analyzy jako podkladu pro admbti Rady vysstluje nasledujici
piiklad. Clenové Rady v p#iu 9 ¢leni jsou kolektivnim organem, kdy kazdy rozhoduje o
projektu dle vlastniho uvazeni, a nigra tedy dat jednotné stanoviskaizddiujici uckleni ¢i
neudtleni podpory. Zviejnéni analyzy pordZze odivodnit rozhodnuti Rady. ke vSak dojit i

k situaci, kdy bude analyza pozitivni a rozhodmaiy negativni. To se stane hapudou-li

0 podporu Zadat dva mezinarodni festivaly animoghnffimia. Oba festivaly budou mit
pozitivni analyzu a budou jak z obsahového hleditia z hlediska ekonomického spVat
piedpoklady pro podporu. Bude na rozhodnigini Rady, zda je adekvatni oba festivaly
podporovat z finatnich prostedki Fondu. Bude n&lenech Rady, aby na zakkadnalyz
rozhodli, ktery festival a ptopodpdit, pog. obhajit podporu obou festiial Domrenka, Ze
¢lenové Rady budou argumentovat analyzami expertiz by projekty prostudovali neni na
misg, naopakilenové Rady budou muset v ramci vyidi filmoveé politiky statu rozhodovat
0 podpde Zadosti sigsahem do kontextu celé gaané&eské kinematografie.

V pripact hodnoceni nap vyroby filmu musiclenové Rady zvaZovat festivalovy potencial
filmu versus navswnost. Tyto uvedené skuteosti musiclenové Rady na rozdil od experta
dukladns zvazit.

V piipadt, Ze¢lenaim Rady d¢ analyzy nebudou k rozhodnuti o poép@rojektu stét, je
mozné prosednictvim kancel@ Fondu nechat vypracovat analyzu dalSi a to jieypertem.
Muze se tak stat napv pripac, kdy hlasovani o podpe je nerozhodné, pépv moment
kdy projekt je extrémainara@ny nebo sporny.
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Dil 2

Zdroje a vydaje Fondu

§24

Zdroje a vydaje Fondu

Navrh zakona ma za cil stanovit nove fémkzdroje Fondu. Oproti stavajici pravni agrav
jsou jako nové zdroje uvedeny poplatky subjelkteré vyuzivaji kinematograficka dildip
své obchodntinnosti nebo dila uzivaji. Navrh vychéazi z principolidarity vSech échto
subjekfi na podpée rozvoje fivodni filmové tvorby. Jednotlivé zdroje jsou blize
specifikovany v dalSich ustanovenich.

Vydaje Fondu tvi pouze prosedky vynaloZzené na podpory kinematografie podle
jednotlivych okruls a spravni vydaje n&énnost Fondu.

Dil 3

Audiovizualni poplatky

§25

Vymezeni audiovizualnich poplaik

Ustanoveni vyjmenovava poplatky, u nichz je Fondaspem, vzhledem ktomu, Ze
navrhované poplatky jsou zdrojem Fondu.

§ 26

Poplatek z kinematografickéhdgulstaveni

Platnd pravni Oprava stanoviiglatek 1 K kceré vstupného na wejnou produkci
kinematografického dila. Vzhledem k tomu, Ze v cbnéstupného doslo k z&r@mu vyvoji

a ceny se vyraznlisi v mimoprazskych jednosalovych kinech od cemuitiplexech, zakon
navrhuje 1% poplatek ze vstupného z@istppréni kinematografického dila. Poplatek plati
divak, odvadi ptadatel kinematografickéhdgstaveni.

§ 27

Poplatek z poskytovani audiovizualnich medialnialieb na vyzadani

Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/13/EU doaimialnich medialnich sluzbach
ve svych vykladovych ustanovenich uvadi, ze sluzbyyzadani maji potenciébst&né
nahradit televizni vysilani. V normativi@idsti pak navrh s#mnice zakotvuje povinnost
¢lenskych stat zajistit, aby audiovizudlni medialni sluzby posikydné na vyzadani
poskytovateli medialnich sluzeb spadajicimi docfejpravomoci podporovaly vhodnymi
prostedky tvorbu evropskychétla péistup k nim. Do této podpory nalezi mimo jiné fitian
prispivky téchto sluzeb na tvorbu evropskycll @ nabyvani prav kKmto diim. Vzhledem
k tomu, Ze audiovizualni medialni sluzby na vyZzaddiebiraji funkci kina a televizniho
vysilani, navrhuje se zpopl&tm tohoto segmentu sluzeb. S ohledem na rozdilcéaouni
modely, jak jsou tyto sluzby poskytovany, jela rozliSit situace, kdy jsou poskytovany
samostaté ¢i v balicku dalSich sluzeb, tak aby bylo mozné Wwjpat vysi poplatku. Segment
audiovizualnich mediélnich sluzeb na vyZadani ssupoé vyviji a z toho dvodu se jevi
jako vhodné odloZenic¢innosti tohoto ustanoveni @i roky oproti ostatnim ustanovenim.
Sazba poplatku z poskytovani audiovizualnich matthlsluzeb na vyzadagini 0,5 %.

K dispozici jsou v sotasné dob pouze odhady, které se pro novy trh zdaji bytrpissické.
Pokud se vSak zatiime na poptavku po sluzbach typu on-line vidgégvny, byt piratske,
je o sluzby evidentni zajem. Celkovy obéaskych piratskych filehostingovych serreiini
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cca 150 miliofi K& rogné. Odhad je proveden na zakiaodhadu trzeb serveru ShareRé&pid
odhadu obratu serveru Ulozto (majoritni GloZigini 40-50% obratu vSech UloZi& 15%
objemu internetovych operaci fgmesenych dat)Cast dat je poskytovana bezlptata
servery maiji i zisky ze legalni e-shop, které datgkého obratu nepiame.

§28

Poplatek z pevzatého televizniho vysilani

Na obdobném principu jako poplatek z kinematogkafim Fedstaveni se navrhuje i poplatek
z prevzatého televizniho vysilani, kdy koncovy uzivaéb sluzby, steghjako divak v kirg
prispiva na rozvofeské kinematografie. Sazba poplatku ze zakladwypocet poplatkuwini
1%.

§ 29
Spolené ustanoveni k audiovizualnim poplatk
Stanovuji se spotaa pravidla pro spravu a v§tbpoplatki.

Dil 4

Evidence v oblasti audiovize

§ 30

Evidence v oblasti audiovize

Ustanoveni upravuje #pob vedeni evidence zacalem spravy poskytnutych podpor
kinematografie a informovani ¥gnosti o poskytnutych podporach.

Dil 5

Poskytovani podpory kinematografie

Oddil 1

Obecna ustanoveni o podpkinematografie

§31

Dotani okruhy a limity poskytovanych prastiki

Ustanoveni vymezuje datiai okruhy. Navrh zakona rozgje okruh projeki, na &2 mohou
byt poskytovany prostdky Fondu. Cilem je umoznitiptup k prosedkim Fondu projekKtm
ze vSech oblasti kinematografie. Vychazi kvme zkuSenosti programu EU MEDIA.

Vyvoj ceského kinematografického dila zahrnuje akvizicavpr(ziskani a nabyti prav
k literarnimu dilu, v gipadt pavodniho dila nebo adaptace), reSerSdizprmné prace
slouzici k ziskani co nejvice informaci o daném atém grafické reSerSe Vipadt dila
animovaného), psani scéea\etrg Uprav aZz do kormé verze, storyboardy igvedeni
literarniho scén@ do audiovizualni filmovéeci), vyhledavani hlavniho hereckého obsazeni a
Stabu, pipravu planu financovani (tvorba podrobnéhedti®zného vyrobniho rozgtu a
odhad fin&niho zajis¢ni vyroby a zdraj financovani, vyhledavani koproducénta
finanénich zdrofi, (Cast na festivalech a koprodirich férech) a dalSiifpravné faze az do
zatatku samotné vyroby, t.j. n@eni filmu. Vysledkem vyvoje projektu jeigdevsim
kone&ina verze scéii@, vyrobni rozpdet, plan vyroby a koreay finantni plan.

Vyroba ¢eského kinematografického dil&edstavuje fipravu natéeni, vlastni natéeni a
postprodukci (dokotovaci prace). fpravné prace zahrnuji vesSkerdéinnost, ktera vede
k zahajeni natéeni, t.j. sestaveni vyrobniho Stabu, &tybereckého obsazeni, Wokaci pro
nat&eni, vyroba a stavba dekoraci, vyroba kostygnmasek a dalSi technické nalezitosti.

* Tydenik Ekonong. 35/2011, str. 36
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Nat&eci obdobi z&na prvnim natéecim dnem a v jeho floéhu vznika obrazova a zvukova
slozka filmu. Natéeni kazdého filmu je specifickou zalezitosti a viglosti na narénosti
latky se pdet natéecich dii pohybuje odiiceti dni do rekolika mésiai. Nat&eni se Gastni
vedle hlavnichilend Stdbu a hefcmnoho vedlejSich uéheckych a technickych slozek, Stab
filmu je tedy velmi pdetny. V pfibéchu dokogovacich praci se film dot¥iado konéné
podoby, je vytvieen konény stih filmu a zvukova stranka filmu (postsynchronydba).

V ptipact distribuce kinematografického dila se podpora typi@devsim distribuce
hodnotnych kinematografickychéld ktera nemaji komeni potencial. Podpora distribuce
umoziuje z@istumovani tzv. mensinovych zanrNaklady na distribuci zahrnuji zejména
vyrobu distribénich kopii, & jiz klasickych 35mm filmovych, nebo digitélnich.al®@ pak
naklady na propagacitipuvedeni filmu, t.j. upoutavky, plakéaty, letakygktamu v médiich,
tiskové projekce, premiérové uvedeni filmu, apod.

Projektem v oblasti technického rozvoje a mode@zkinematografie se rozumi podpora
modernizace kin (vybaveni interiéru i promitaciht@k&y) a modernizace vybaveni atelié&x
studii (kamerové a ostlovaci techniky a dalSiho technického vybaveni)leD pak
modernizaci ve smysluirechodu na digitalni projekce obrazu a zvuku, ahrazeni satasné
35mm technologie technologii digitalni.

Propagaceéeského kinematografického dila zahrnuje filmovéy tihurzy naniti, databaze a
akce, které umaitlji mezinarodni setkavani a spolupraci filmovyclofesionalh a gistup
kinematografickych & na mezinarodni trhy. Organizator musi zajistitviepro &astniky,
katalog, databazi, videotéku, aj.. Dale sentipagiklad naklady na vyslani dila, které bylo
nominovano na oceéni na rekterém z vyznamnych festival

Publikaini ¢innost v oblasti kinematografie¢anost v oblasti filmové &y zahrnuje odborné
casopisy a periodické i neperiodické publikadesgivajici k Sfeni informaci a odbornych
znalosti z dané oblasti.

Zachovavani a #fstupiovani narodniho filmového édictvi se tykad specializovanych
piehlidek kinematografickychétl které nejsou v &né distribuci, digitalizace kulturniho
materidlu a katalogizace filmovéhedictvi.

Vzdelavani a vychova v oblasti kinematografigegstavuje semirté, workshopy a Skoleni
prohlubujici odborné znalosti z oblasti kinematdigr, propagaci a gadani vzdlavacich

akci, vychovu a vz#lavacicinnost mj. i v oblasti prav duSevniho vlastnictvdehrany prav
ke kinematografickym dim (coz je podle celogtovych zkuSenostidinna forma boje proti
piratstvi).

Projekt tykajici se filmového festivalu a&ghlidky v oblasti kinematografie se bude zabyvat
organizaci vSech drih festivali, prehlidek a vystav zaffenych na prezentaci
kinematografie i samotnou tvorbu. Organizace filgéloy festivalu nebo tphlidky
predstavuje naklady na v§bfilmu, nakup prav na uvedeni filmu na festivaligkpad a
vyrobu jazykové verze (titutk, zajiseni delegaci k vybranym filém, tvorbu doprovodného
programu festivalu, vyrobu propagach materidl (letaky, plakaty, katalogy). ifprava
festivalu, ktery probiha &Sinou v rozmezictyt az osmi df, m& dlouhodo§sSi trvani,

v zavislosti na rozsahlosti a nénmsti festivalu. Festivaly s mezinarodnfasati a délkou
trvani osm df vyZaduiji celoréni péipravu.
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Ochrana prav ke kinematografickymtail a jejich zaznafm souvisis rozvojem technologii
a nafistem z@isohi Sireni informaci. Tim také vzrostly moZnosti nelegéin8teni ¢l a
porusovani autorskych prav a prav dudevniho vietsiniCinnost subjekt zabyvajicich se
ochranou autorskych prav sfieé predevsim v ochrantéchto prav, sledovani a analyzach
informaci tykajicich se autorskych pravigsaw pravnich krok proti porusovani autorskych
prav, spolupraci s ¥ejnymi organy a ostatnimi institucemi.

§32

Forma podpory kinematografie

Prostedky Fondu lze poskytovat formou dotace nebo jaimak s podilem naripadném
zisku z projektu. Pro dely tohoto zdkona je méno ziskem projektu s@et vSech fjma
piijemcem podpory z Fondu zidhi nebo jakéhokoliv jiného uziti projektu, a toens
zpasoby na UzemCeské republiky i v zahra#i wetrg pifpadného poskytnuti prav formou
licencnich smluv nebo Uplnéhdi ¢ast&neého postoupeni prav vyrobce netit osoby (s
vyjimkou koproduknich smluv, kterymi fijemce doklada finami plan — kryti rozpétu
projektu a s vyjimkou podpory Fondu).

Oddil 2

Zadost o podporu kinematografie

§33

VyhlaSeni vyzvy k podavani Zadosti o poskytnutigmogl kinematografie

Stavajici pravni Uprava nestanovilaigpb podavani zadosti (ani péwtanovené vyzvy ani
jiny definovany zjisob) a z tohoto idzodu jsou na Fond do¥avany Zadosti neptrzit a
nesystematicky. Proto navrh zakona stanovuje vghtas vyzev jako je tomu nap
v Programu MEDIA a evropskych fondech. Minimalnebvyzev je stanoven riyii, aby
bylo mozné optimakarozlozit finartni prostedky kthem celého roku. Vyzvy budou vzdy na
vSechny doténi okruhy a Rada Fondu ke kazdé wyzwde mit moznost specifikovat
strategické priority, které budou souviset s jiidvou politikou pro dané obdobi.

§34

Zéadost o podporu kinematografie

Ustanoveni upravuje zakladni podminky a obsah Zé&ddstanoveni upravuje nalezitosti
Zadosti o poskytnuti podpory kinematografisedPpodanim zadosti je Zadatel povinen uhradit
poplatek za Zadost naét Fondu a je iijmem Fondu. Poplatek neni spravnim poplatkem
podle zadkona o spravnich poplatcich, ale jde ogteklsvého druhu ,sui generis”. Z#jeti
Zadosti o poskytnuti podpory kinematografie naizaal projektu z okruhu ,vyrob&eského
kinematografického dila“ je na rozdil od ostatnmkruhi stanoven poplatek 10 000¢K
Jelikoz Zadost na okruh ,vyroh@ského kinematografického dila“ kréniadosti samotné,
popisu projektu, rozpmu obsahuje navic jeStscénd radni musi pro své rozhodnuti
prostudovat ¥tSi mnozstvi materialu nezli ipact ostatnich okruln Za hodnoceni tohoto
okruhu je tedy pro nasmost ,zvySena sazba"“.

Oddil 3

Rozhodovani o podge kinematografie

§35

Rozhodovani o podge kinematografie

Kritériem pii posuzovani fedloZzenych projektRadou Fondu bude zejména kulturni vyznam
projektu a jeho ekonomicka realizovatelnosii posuzovani projektu na vyrobteského
kinematografického dila bude Rada r&&rprihlizet i ke kreditu turce kinematografického
dila, tzn. zda jehoipdeslé dil@i dila dosahla vyznamného @shu na mezinarodniighlidce
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nebo festivalu a &I tak dobré jménoceské kinematografie v zahrahi zda a s jakym
vysledkem se jeho diléi dila (tastnila doméacichiphlidek, festival nebo soutzi, a zda
znamenaji kulturni ifinos proceskou kinematografii. Odpovidajici ustanoveni nmajiteré
staty EU v ramci tzv. automatické podpory, kdy jeazovan i ekonomicky ifnos z
obchodniho vyuziti kinematografickychéld Timto ustanovenim nebudou znevyh&ain
debutanti, protoZze podobna prestizni @oénjsou i vramci studentské tvorby v ramci
studentskych sekci mezinarodnich fesfival

Ustanoveni dale stanovuje obsah Rozhodnuti o pagypodpory. Na poskytnuti dotace
neni narok a proti rozhodnuti se nelze odvolat,r@#/lwuje moznost fezkumu Rozhodnuti
spravnim soudem. Rada, ktera hodnoti Zadost o pugkypodpory kinematografie a
rozhoduje o jejim viizeni, se sklada z odboriik kvalifikacec¢leni rozhodovaciho organu,
jakoz i zmisob jejich jmenovéani tak nepochybmariuje pijeti odbornych, fimérenych a
nezavislych rozhodnuti jiz na ,prvnim* stupni rodowani. Dale Rada hodnoti Zadost nikoli
pouze na zakladsvého uvézeni, ale gilplédnutim k expertnim analyzam zpracovanym k
prislusnému projektu, coz dale posiluje odbornoshodnuti. Dale je nutno adaznit, Ze na
poskytnuti podpory kinematografie neni pravni narokozhodovani Rady o poskytnuti
podpory tak nelze povazovat za rozhodovanideeoh, kdy si Zadatel zagopokladu spkni
zakonnych podminek ftie ndrokovat podporu kinematografie a Rada by pglanna takové
Zadosti za spkni podminek vyhost. Fi splnéni postupu rozhodovani dle zakona o audiovizi
je predpoklad, Ze tomuto charakteru prava Zadatelé¢ ptipovida jednoinst&ni fizeni.
Druhoinstaini odvolani na arovni statnichratnika, nikoli experti, by mélo za nasledek
netransparentni rozhodovani. Z hlediska Ustpravni roviny je navrhovani@Seni v souladu

s ustavnimi zakony, tedy zejména s Listinou zaklgdrprav a svobod, jednoinstamost
spravnihofizeni protidstavnost nezaklada. Jednoinstast spravnihdizeni i existenci
moznosti soudniho fpzkumu a existenci procesni Upraviegmetného tizeni, nezaklada
rozpor s Ustavnimifedpisy. Navrh zédkona o audiovizi upravijeeni, resp. procestieti
rozhodnuti o poskytnuti podpory (srov. 8§ 33 a naslkoz i proces ustanoveni rozhodujiciho
organu takovym zjsobem, ktery Ize pokladat Zzédnou a dostateou procesni Upravu
nahrazujici absenci moznosti podani odvolani. Rozhodnuti Rady |ze podat Zalobu dle
soudnihaddu spravniho ke spravnimu soudu.

§ 36

Zmeéna rozhodnuti o podpe kinematografie

Nov¢ navrh z&kona popisuje i moznost &y Rozhodnuti. Zrna Rozhodnuti jei¢ba
v piipact, kdy po ukokieni projektu nesouhlasi procentni gomdilené dotace k celkovému
rozpaitu, event. dalSi skutaosti jako nap harmonogram realizace, podily koprodudent
apod. Tyto skuinosti Zadatel upravi v zadosti o &m Rozhodnuti. Uvedené zny
vyplyvaji ze specifik filmové vyroby, kdy @Ze dojit k nepedvidanym skutsostem, které
zmeni plan vyroby (powtrnostni podminky, prace se gatly, vazné onemoe¢ni herd, atd.).

§37

Postup a Ihty pii posuzovani Zadosti o podporu kinematografie

Stavajici pravni Uprava s absenci pevnyalt b postuf se ukazala jako nevyhovujici z
hlediska zadatele i Fondu.

§ 38

Uverejneni

Ustanoveni zajidije transparentnost poskytovani podpor aniz by hid&ena ochrana
citlivych Udaji a autorskych prav.
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§ 39

Prijemce podpory kinematografie

Ustanoveni definuje podminky, které musinspht @ijemce podpory. Ustanoveni je
v souladu s podminkou obecné legality jak je stajeoBdleni o filmu - zakaz diskriminace
na zaklad narodnosti¢i ustanoveni zakotvujici pravo na svobodné usazosarakladani
firem, volny pohyb zboZi a svobodu poskytovani sluZNarodni programy podpory negm
nag. omezovat podporu pouze nagtusniky daného statu a vyzadovat éijepnai podpory,
aby jejich firma ndla status domaciho podniku zalozeného podle obdhodmrava daného
statu (podniky zaloZené v jednattenském sté&t které prosednictvim stalé poliky nebo
zastoupeni provozu§innost v jinémélenském st& museji mit v poslednmenovaném stét
narok na podporu; navic sphi pozZadavku zastoupeni lze vymahat tepriievpplaceni

podpory).

§ 40

Spolena ustanoveni o poskytnuté podpainematografie

Ustanoveni obsahuje z&kladni pravidla a pozadavéyvisejici s finatni kontrolou
poskytnutych finadnich prostedka.

§41

Spol&na ustanoveni k spravnim pophatk

Ustanoveni obsahuje pravidla k poptatkza Zadost. Spravni poplatky nelze platit kolkovym
znamkami. Fjmy ze spravnich poplaikbudou pouZzity pro honorovaéliena Rady a expeiit

Dil 6

Koprodukini statut

§42

Rozhodovani o usleni koprodukniho statutu

Statni fondCeské republiky pro podporu a rozwigské kinematografie je podle usneseni
vliady CR ze dne 17. ledna 1996 73 organem ifislusnym pro fjimani zadosti o
koprodukni statut podle Evropské Umluvy o filmové koprodukEvropska uUmluva o
filmové koprodukci byla vyhlaSena péd26/2000 Sb. m. s. Zadatel odighi koprodukniho
statutu je povinen se touto Umluvotidit. Koprodukini film maze obdrzet progedky ze
Statniho fonduCeské republiky pro podporu a rozwgské kinematografie az po dieni
koprodukiniho statutu podlel. 4 Umluvy. Navrhovany Fondigjima funkci stavajiciho
Statniho fondu.

Dil 7

Dozor

§43

Dozor nad dodrZzovanim povinnosti podle tohoto zékaistava na krajskych fadech.
Nevznikaji dalSi naklady statni spravy. Pro tyt®ly mu Fond poskytuje nezbytné udaje
obsazené v evidenci v oblasti audiovize. MK vykanddozor nad Statnim fondem
kinematografie. Pravomoc ordgakraji se vztahuje pouze na soukromé subjekty.

Dil 8
Spravni delikty
8§44
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Ustanoveni nav definuje spravni delikty s ohledem ke zkuSenostmstavajici pravni
Upravou. Vychazi z toho, Ze jéeba, aby byla zaji&a WtSi vymahatelnost jednotlivych
zékonem uloZenych povinnosti. Ustanovenigndefinuje vySi pokut za spravni delikty.

§45

Spolena ustanoveni ke spravnim dedikt

Ustanoveni obsahuje zakladni pravidla vztahujidiesspravnim delikim a odpo¥dnosti za
né. Zavadi se proto pravidla liberace objektivni odjsimosti pravnické osoby za spravni
delikt, coz je obvykly a &ny institut spravniho trestani.cRoliv to neni mezi kritérii
vyslovré uvedeno, z pozadatkjudikatury vyplyva, Ze jeieba dbat, aby uloZzena pokuta
nebyla likvid&ni povahy. Toto ustanoveni stanovuje zanik oddowosti za spravni delikt,
pro coz se stanovuje objektivni a subjektivritéhv obvyklé délce. Zakon vyslo¥rstanovi,
Ze frijem z pokut je fijmem rozpdtu, ze kterého je hrazedmnost spravniho organu, ktery
pokutu ulozil.

Hlava V

Spole&na, gechodna a z&vetnéa ustanoveni

Dil 1

Spole&na ustanoveni

8§ 46

Ustanovenim se zakladaji pravidla &omosti s dotenymi organy v fipads amrti nositel
autorskych prav nebo prav vykonnéhodloe a jejich pechodu na stat.

Dil 2

Prechodna ustanoveni

8§ 47 az § 54

UstanovenfteSi skuténosti v souvislosti sdinnosti nové pravni Gpravy.

Dil 3

ZruSovaci ustanoveni

§55

V souvislosti s fijetim nové pravni Gpravy se rusi zak&n241/1992 Sb., o Statnim fondu
Ceské republiky pro podporu a rozv@jské kinematografie, a zakén249/2006 Sb., kterym
se neéni zékon¢. 273/1993 Sb., o dkterych podminkach vyroby, i&hi a archivovani
audiovizualnich &, o zmen¢ a doplreni nekterych zakon a rékterych dalSich fedpid, ve
zréni pozdjSich gredpisgi.

CAST DRUHA

Zména zakona odkterych podminkach vyroby,i&hi a archivovani audiovizuélnichld

§ 56

V souvislosti s fijetim nové pravni Upravy se rusfepaznacast zakoné. 273/1993 Sb..
V platnosti Zistava pouze ustanoveni § 14, které v roce 1992mktieSilo stav rozpadu
Ustrednihoreditelstviceskoslovenského filmu.

CAST TRETI

Zmeéna autorského zakona

8§ 57

V souvislosti se z#nou zakona&. 273/1993 Sh. a zruSenim zakan&241/1992 Sb., sedni
odkazy na tyto zakony.
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CAST CTVRTA

Zména zakona o zem¢ a zruSeni &kterych zakof souvisejicich se zakonem o krajich,
zékonem o obcich, zakonem o okresniiddéch a zdkonem o hlavningésié Praze

§ 58

V souvislosti se z&énou zakona&. 273/1993 Sh., sedni kompetence obci v rdmci povinnosti
ozn&ovani d&l. Toto ustanoveni se v zakonypousti.

CAST PATA

Zména zakona o provozovani rozhlasoveho a televiznysddni a o zriné dalSich zékoin

§ 59

Ustanoveni upravuje situaci, kdy poplatnik dosalwyjgos nebo fijem negimym prodejem
vysilacihocasu progtednictvim tetich osob.

CAST SESTA

Zmeéna zakona, kterym seémi zakon¢. 218/2000 Sb. , o rozpmvych pravidlech a o zémé
nekterych souvisejicich zakéar(rozpaitova pravidla), ve zini pozdjSich gedpidi, a rekteré
dalsi zakony

§ 60

V souvislosti se zenou zakona. 273/1993 Sb. a zruSenim zakan&41/1992 Sb., se rusi
pafi¢na ustanoveni.

CAST SEDMA

Zmeéna zéakona o spravnich poplatcich

§ 61

Ustanoveni stanovuje zvySeni hodnoty spravnich gkiplza Zadosti o udeni a zn&¢nu
licence rozhlasového a televizniho vysilani.

CAST OSMA

Zmeéna zakona, kterym seami nékteré zakony souvisejici s oblasti evidence obyvate
nekteré dalSi zakony

§ 62

V souvislosti s fijetim nové pravni Upravy se ruSi sasna pravni Uprava pravidel
souinnosti s datenymi organy v fipack amrti nositel autorskych majetkovych prav a jejich
prechodu na stat.

CAST DEVATA

Zména zakona, kterym se émi zakonc¢. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani
(Zivnostensky zakon), ve &ni pozdjSich edpid, a dalSi souvisejici zakony

§ 63

V souvislosti se zRnou zakona. 273/1993 Sh. a zruSenim zakan&41/1992 Sb., se rusi
evidence podnikat&lv oblasti audiovize podle Zivnostenského iéfst jelikoZz ndvrh zakona
zavadi evidenci zcela név

CAST DESATA

Zména zakona, kterym seami nekteré zakony v souvislosti gijetim zakona o zakladnich
registrech

§ 64

V souvislosti s fijetim nové pravni Upravy se ruSi sasna pravni Uprava pravidel
souwinnosti s datenymi organy v fipack amrti nositel autorskych majetkovych prav a jejich
prechodu na stat.



36

CAST JEDENACTA

Zmeéna zakona, kterym seami nékteré zakony v souvislosti gijetim daiovéhoradu
§ 65

V souvislosti se zruSenim zakothia&241/1992 Sbh., se rusi figha ustanoveni.

CAST DVANACTA

Zména zakona, kterym seémi zakon¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech, vénin
zakonat. 100/2010 Sh., a dalSi souvisejici zakony

8§ 66

V souvislosti s fijetim nové pravni UOpravy se rusi gasna pravni UOprava pravidel
sowinnosti s datenymi organy v fipadt umrti nositel autorskych majetkovych prav a jejich
prechodu na stat.

CAST TRINACTA

Zmeéna zakona, kterym sedmi zakon¢. 218/2000 Sb., o rozptovych pravidlech a o zémé
nekterych souvisejicich zakér(rozpaitova pravidla), ve zini pozdjSich gedpid, a rekteré
dalSi zakony

§ 67

V souvislosti s fijetim noveé pravni Upravy se rusist pata.

CAST CTRNACTA

UCINNOST

§ 68

Z navrzené &nnosti se stanovi vyjimka pro poplatek podle § 270 z divodu rozvoje
segmentu audiovizualnich medialnich sluzeb na \a#iad



