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Kk revizi pravidel autorského prava v EU
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.  Uvod

A. Kontext konzultace

Béhem poslednich dvou desetileti se diky digitalchi®logii a internetu zeémily zpasoby
tvorby, distribuce a Zfstupiovani obsahu. &, kdo tvdi a produkuji obsah (n&pfilm,
roman, pise), se naskytaji nové moznosti #lezitosti. A totéz plati pro nové i dosavadni
distribweni platformy, pro instituce typu knihoven, p¥mnosti, jako je nap vyzkum, i pro
obcany, ktéi dnes péitaji s tim, Ze k obsahu budou mitgpup — pro informéni, vzclavaci i
zabavni dely — bez ohledu na zepisné hranice.

Nové prostedi ale pinasi i nové vyzvy. Trh se néglad musi adaptovat na stale noveé formy
distribuce a uziti. Reagovat musi také zakonodk&teii musi systém prav i jejich omezovani
a vynucovani udrzovat na vySi doby, coz znamenanusi systém iizpasobovat novému
prostedi. Tato konzultace se z#émje pra¥ na Uukol zakonodaféc zajistit, aby
autorskopravni ffedpisovy ramec EU nadale plnil igvicel v digitalnim prosedi — aby
podporoval tvorbu a inovaci, umidval plné vyuZiti moznosti plynoucich z jednotnétu,
napomahal irstu ekonomiky a jejimu inveshimu rozvoji a pispival k rozvijeni kulturni
rozmanitosti.

Ve svém ,Sdleni o obsahu na jednotném digitalnim trhuytycila Komise dva paralelni
postupy: prvni z nich je zatifen na dovrSeni séasnych snah o revizi a modernizaci
legislativniho rdmce autorského prava v?El$ tim, Ze v roce 2014 se rozhodne, zda budou
podany navrhy na legislativni reformu; druhy z njelzangien na snazSi nalézanielnych
reSeni, vychazejicich zipnyslové praxe a z dialogu zainteresovanych subjel téma
,Licence pro Evropu“ se zakfenim na otazky, u nichZz sa&egdpokladalo, Ze dosazeni
rychlého pokroku je nutné a mozné.

Proces probihajici pod nédzvem ,Licence pro Evropwyhi kor&i®. Komise vita prakticka
reSeni, ktera v této souvislosti navrhly zainteresg@vsubjekty, a hodla sledovat falSi postup.
Zaruky (zavazné ifsliby) byly ziskdny od zainteresovanych subjekie vSechdétyrech
pracovnich skupinach (ve skupinpro peshranini prenositelnost sluzeb; pro obsah
generovany uZzivatelem; pro audiovizualni a filmakéictvi; a pro vy¢Zovani text a dat).
Komise celko¥ predpoklada, Ze tytoifsliby budou dalSim krokem k vytieni giznivejSiho
uzivatelského prostdi, a Zze tomu tak bude v ngrejSich situacich. Komise také bere na
védomi, Ze ve dvou skupinach — pro obsah generovamwatelem a pro vgZovani text a
dat — se zfmstréné zainteresované subjekty neshodly ani na otazkae$eni, ani na
vysledcich. K diskusi a vysledin procesu ,Licence pro Evropu“ se bude takidlzet pi
revizi legislativniho ramce.

Souasti revizniho procesu je i n§jgi verejna konzultace, kterou Komise zahajuje k témat
stanovenym ve Stkni o obsahu na jednotném digitalnim trhu, tgritorialita na vnit/nim
trhu, harmonizace, omezeni autorského prava a kyjimrj v digitalni ée; roz#istenost
trhu EU s autorskym pravem; a jak zlepsitninost a d@elnost vymahéni autorského prava a
zarover podpait legitimitu v SirSim kontextu reformy autorskélprava“. Jak bylo
zdirazréno v za¥rech ze zasedani Evropské radifjnu 2013, ,Poskytovani digitalnich

! KOM (2012)789 v koneném zéni, 18/12/2012.

2 yyhlaseno ve strategii ,Jednotny trh prav duSewnihstnictvi: KOM (2011)287 v koseém ziéni 24/05/2011.

3 ...ktery vychazi z trznich studii a posouzeni dd@pachavrhi pravnich pedpisi“, jak se uvadi ve Steni
(2012) 789.

*Viz ,Licences for Europe — ten pledges to bringrencontent onlinefLicence pro Evropu — deset zaruk za vice obsahu
online]: http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/dieesices-for-europe/131113_ten-pledges_en.pdf

® EUCO 169/13, 24/25 October 2013.




sluzeb a obsahu v rdmci jednotného trhu vyzaduge,byl zaveden systém autorského prava
odpovidajici digitalnimudku. Komise proto na j& roku 2014 dokafi suij prezkum ramce
EU pro autorska prava. JeutbZité modernizovat evropsky systém autorskych, prétejre

tak i usnadnit poskytovani licenci, avSak &= je teba zajistit vysokou Uroxeochrany
prav duSevniho vlastnictvi a zohtedat kulturni rozmanitost”.

Vi s

Tato konzultace vychazi zidéjSich konzultaci a wejnych jednani, zviadsttéch, ktera se
tykala ,Zelené knihy o autorském pravu ve znalostkdnomice®, ,Zelené knihy o online
distribuci audiovizualnich &'’ a ,Obsahu Onliné“ Tyto uvedené konzultace byly cennym
zdrojem zptné vazby od zainteresovanych suhjekiceléiadd otdzek v Sirokém tematickém
zakeru — od teritoriality autorského prava a moznostkpnat tuto teritorialitu, ii@s vyjimky
pro Sfeni znalosti online az po odtovani nositel prav, gedevsim pak v audiovizualnim
odwtvi. Svoje nazory uvatl zainteresované subjektyqustavujici vSechny faze hodnotového
fetézce \Eetrg nositeh prav, distributai, spotebiteli a gislusniki akademické obce. Nazory
na nejvhodySi dalSi postupipieSeni jednotlivych otazek se Siroéemnily. Po ,Zelené knize

0 autorském pravu ve znalostni ekonomice" nasldddseleni. Odpo¥di na ,Zelenou knihu

o online distribuci audiovizualnichéld poskytly vychodiska k nasledné diskusi na téma

viv 2

smernice o kolektivni sprévautorského prava a také k procesugsirrevize.

B. Jak pfedlozit odpo¥di na tento dotaznik

Laskae zaSlete odpadi do 5. Unora 2014ve formatu word nebo pdf na e-mailovou adresu
GR pro vnitni trh a sluzbymarkt-copyright-consultation@ec.europa.eu Vezmnéte laska¥
na wdomi, Ze odposdi poslané po tomto terminu se nebudou brat v ivahu

Tato konzultace je dena pro tizné kategorie zainteresovanych suhjekt kazdé otazky se
v mozném rozsahu uvadi, které kategorie (kateg@siponderit se dana otazka nejspise tyka
(anotace v zavorcei@d samotnou otazkou). Respondenti kgspo néli pokud mozno
odpowdét na kazdou z otdzek. Na druhé s&rar$ak upozatujeme, Ze kromh identifikace
respondenta neni zadna z otdzek povintigat®iné budou i odpasdi reagujici jen na&ast
otazek.

Odpowdi laska¥ uvelte pimo vtomto konzultenim dokumentu. U otazek typu
»+Ano/Ne/Zadny nazor* laskavuvelte odpo¥d tuénym pismem a podtrlite ji, abychom

s s

bez potizi zjistili, kterou odp@d’ jste zvolili.

Odpowdi na otazky laskavvztahujte k situaci ¢lenskych statech EWKde to bude mozne,
tam laska¥ také uvd’te, jaky dopad budou Vami uvedené moznosti mitedidka nakladk,
prilezitosti a vynag.

Materialy veejné konzultace jsou k dispozici v arigjin¢, avSak odposdi muzete zaslat
v kterémkoli z 24 oficialnich jazykEU.

C. Ochrana udaji

Prispvky ziskané vtomto kole konzultaci i souhrnna zprékde budou prezentovany
odpowdi ve statistické a agregované po&obudou zveejrény na webové stranceRGpro
vnitini trh (DG MARKT).

® KOM(2008) 466/3http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/cagiyr
infso/index_en.htm#maincontentSec2

" KOM(2011) 427 v kongném zgni, http://ec.europa.eu/internal_market/consultatidisIZaudiovisual_en.htm
8 http://ec.europa.eulinternal_market/consultatio®@®2content_online_en.htm




Vezmete laska¥ na wdomi, Ze vSechny doSl&ippivky budou zvéejnény spolu s identitou
osoby, od niz byl fispsvek ziskan (tj. fispevatele), pokud fispévatel neuvede namitku, ze
by zveejnéni jeho osobnich Udajposkodilo jeho legitimni zajmy. V takovéntipads bude
prispivek na zaklad prispévatelovy vyslovné Zadosti zignén v anonymni forra Jinak
priispivek nebude zvejnen vitbec a ani jeho obsah nebude pojat do souhrnnéyzprav

Prectéte si také laskavnaSe prohlaseni o ocheaimdaji — Privacy statement




UVEDTE LASKAV E SVOJI TOTOZNOST:

Jméno:

Organizace (ndjfklad nevladni organizace, obchodni sdruzeni, komigpodniky) nect

v zajmu transparentnosti poskytnourejaosti relevantni informace tim, Ze se zaregisuiuj
Rejstiku z&stupt zajmovych skupinfinterest Representative Registe#] @ijmou jeho eticky
kodex.

» Jste-li jako organizace uz registrovani, ditee zde laskay svoje identifik&ni ¢islo.
V takovém pipadt se bude mit za to, Zze Vasigpivek reprezentuje nazory celé
organizace.

* Neni-li VaSe organizace registrovamaate nyni pilezitost se registrovaOdpowdi
od organizaci, které nejsou registrovany, budoulerng samostatizviay'.

Chcete-li svoji odposd’ predlozit anonymrg, pak to zde (nize) laska¥ uved’te tak, ze
podtrhnete nasledujici odpo¥d’:

* Ano, chci svou odpasd’ predlozit anonymé.



TYP RESPONDENTA (Laskaw podtrhréte spravnou variantu):

€

Koncovy uZivatel/spofebitel (nag. uZivatel internetugctend, predplatitel sluzeb
hudebni nebo audiovizualni povahy, pracovnik vyzkustudent)NEBO zastupce
koncovych uZivateti/spotrebitela

- pro &ely tohoto dotazniku: dale jen &b v otazkach) ,koncovy
uzivatel/spotiebitel”

InstituciondlIni uZzivatel (nag. Skola, univerzita, vyzkumné tetlisko, knihovna,
archiv)NEBO zéastupce institucionalnich uzivatai

- pro &ely tohoto dotazniku: dale jen&b® v otdzkach)institucionalni uzivatel*

Autor/vykonny um élec NEBO zastupce autaii/ vykonnych umélca

Vydavatel/producent/vysilatel NEBO zastupce vydavali/producentia/vysilatehi

- pro &ely tohoto dotazniku @bposled® jmenované kategoriedale jen (Bzr¢ v
otdzkéch),nositel prav”

Zprostiedkovatel/distributor/poskytovatel (provozovatel) jnych sluzeb (nag.
poskytovatel online sluzeb hudebni nebo audiovidugbvahy, provozovatel herni
platformy, socialnich médii, internetového vyhleat®y firma v oblasti informénich a
komunika&nich technologii) NEBO zastupce zprostedkovateki/distributor @/
poskytovateli (provozovateh) jinych sluzeb

- pro &ely tohoto dotazniku: déale jengdr¢ v otdzkach)poskytovatel sluzeb”

Organizace kolektivni spravy

Verejny Uirad

Clensky stat

Jiné (laskae vyswtlete):



. Prava a fungovani jednotného trhu

A.  Pro¢ neni mozné k mnoha internetovym obsahovym sluzlmarpristup
odkudkoli v Evro@?

[Teritorialni rozsah prav spojenych s digitalnim pfenosem a segmentaci trhu na
zakladé licenénich smluv]

Nositelé prav — nap spisovatelé, zjvaci, hudebnici — nemaji v ramci celé Evropské unie
jednotnou ochranu. Na ochrantctito prav ma kazdylensky stat balik prav na narodni
arovni. Tato prava byla z valngsti harmonizovana existujicimi gmicemi EU. Nekteré
rozdily vSak petrvavaji a geografickdtpobnost &chto prav se omezuje na teritorium
¢lenskych stat, které je udluji. Autorska prava tedy maiji teritorialni charaky tom smyslu,

Ze jsou ziskavana a vynucovanaiznych statechizné podle gisludné narodni legislativy

Kdo Sii po internetu obsah chrény autorskym pravem (n&glad hudebni streamovaci sluzba
nebo internetovi prodejci knih), ten ke Wénosti v zasagl potrebuje povoleni pro kazdé statni
Uzemi, na kterémipdava (komunikuje) obsah iegnosti. Nositelé prav sami@ne maji
moznost udit multiteritoridlni nebo panevropskou licenci, gje které I1ze obsahové sluzby
poskytovat v Bkolika c¢lenskych statech EU atgs hranice. Pro snazSi damvani
multiteritorialnich licenci byla na Urovni ELEinéna celérada krok — nag. ndvrh smirnice o
kolektivni spraw autorského prava ktera by nila zna&ng ulehsit vydavani multiteritorialnich
licenci na hudebni dila pro sluzby onfihenebo strukturovany dialog zainteresovanych stran
,Licence pro Evropu*?; nebo trhem iniciované snahy, mapribszné pokrasujici prace v ramci
iniciativy Linked Content Coalitior, usilujici o snaz$i tiovani nositel prav.

Dialog ,Licence pro Evropuftesil pedevsim konkrétni otazkugshrantni prenositelnosti,
tj. moznost, aby spi#bitelé s online sluzbamigdplacenymi ve vlastniienském st&meli

k ttmto sluzbam fistup i @hem d@asného pobytu v jinycklenskych statech. Zastupci
audiovizualniho odstvi diky této iniciati¥ vydali spol€né prohlaSeni potvrzujici jejich
odhodlani nadale usilovat o dal$i rozvigghranini prenositelnosti.

Bylo sice dosazeno z&x@ého pokroku, ale problémy ggshraninim poskytovanim sluzeb a
s pristupem kd&mto sluzbam nadalergirvavaji. Nejetelrgji se projevuji u spéebitel, kteri
chigji vyuZivat sluzby poskytované v jinyatlenskych statech, nez kde maji bydlisNe
vSechny online sluzby jsou k dispozici ve vSénskych statech, a spebitelé, kté chigji
takovych sluzeb uzivatied hranice, narazeji na problémy. To se&kterych fipadech stava
konec koné i tehdy, kdyz je ,tatdaz" sluzba k dispozici ve gBeclenskych statech —
spotebitel ma pistup jen ke své ,narodni“ slugba kdyZz se pokusi arigtup k ,téze" sluzé
Vv jiném ¢lenském stdt je presngrovan na sluzbu genou pro jeho domovsky stét.

° Tento princip byl ji nékolika pifleZitostech potvrzen Soudnim dvorem EU.

19 Navrh Snrnice Evropského parlamentu a Rady ze dnecgfvence 2012 o kolektivni sprénautorského
prava a prav s nim souvisejicich alogani licenci pro vice Uzemi k priém k uziti hudebnich & online na
vnitinim trhu, KOM(2012) 372 v koeém zrni.

1 Organizace kolektivni spravy hraji vyznamnou dlofe spréav online prav k hudebnim dfin — na rozdil od
situace, kdy licence na online-prava udilgjinp nositelé d&chto prav, nap producenti filni nebo nahravek,
nebo vydavatelé novig knih.

12 |nformace Ize nalézt na webové stranbép://ec.europa.eu/licences-for-europe-dialogue/

13 Dalsi informace Ize nalézt na webové stréamite://www.linkedcontentcoalition.ofg

14 viz dokument ,Licences for Europe — ten pledgebring more content onlingt'icence pro Evropu — deset zéruk za
vice obsahu onlinglhttp://ec.europa.eu/internal _market/copyright/damsices-for-europe/131113 ten-

pledges_en.pdf




Casténou pricinou této situace f¥e byt teritorialita prav a také obtize spojené s
vyporadanim (clearingem) prav wzanych teritoriich. E¢inou rekterych problém (odegeni
vstupu, pesngrovani) mohou také byt ujednani ligeich smluv mezi nositeli prav a
distributory a/nebo mezi distributory a koncovyriivateli.

Jde tedy pedevsim o to, zda jéeba ve sedridobém vyhledt? prijmout na evropské Grovni
opateni (legislativni i nelegislativni, ¢etne feSeni iniciovanych trhem) ke zvySeni
pieshranini dostupnosti obsahovych sluzeb na jednotném pithusowasném zajigni
nalezité ochrany nositeprav.

1. [Predevsim jste-li koncovy uzivatel/sdtitel:] Méli jste nekdy problémy pi pokusu
o pFistup k online sluzbam v ékterémeélenském stat EU mimo Vas domovsky stat?

1 ANO - Laska¥ uvedte piklady a oznéte pritom clensky stat, odstvi (sektor) a druh
obsahu (naip prémiovy obsah, jako ¢&ité filmy a televizni serialy, audiovizualni obsgh
obecr, hudba, e-knihy¢asopisy a noviny, hry, aplikace a jiny software).

1 NE
1 ZADNY NAZOR

2. [PredevSim jste-li poskytovatel sluzetVjéli jste nékdy problémy, kdyz jste se
pokusili poskytnout sluzby onlineigs hranice v ramci EU?

1 ANO - Laska¥ vyswitlete, zda jsou tyto problémy podle VaSich zkuSé&nepojeny
s autorskym pravem nebo s jinou problematikou i(ikégadl s podnikatelskymi rozhodnutimi
souvisejicimi s naklady na poskytovani sluzdesphranice nebo s dodrzovanim jinych
zékoru, nag. na ochranu spimbitell). Laska¥ uvedte piklady a oznéte pritom clensky
stat, od¥tvi (sektor) a druh obsahu (rfagrémiovy obsah, jako &ité filmy a televizni
serialy, audiovizualni obsah obécmudba, e-knihy¢asopisy a noviny, hry, aplikace a jiny
software).

1 NE

) ZADNY NAZOR

3. [P7edevsim jste-li nositel prav nebo jste organizamektivni spravy:]Jak ¢asto jste
Zzadani o udleni multiteritorialnich licenci? Je-li to mozné, ved’te laska¥ pocet takovych

Zadosti do roka aifipojte pfiklady s uvedenin®lenského statu, oditvi (sektoru) a druhu
obsahu.

[Oteviena otazka]

15 Pokud jde o mozna dlouhodobéa dpat, napiklad pijeti jednotného evropského kodexu autorského prava
(zaloZeni jednotné ochrany autorského prava), atkla VIl tohoto konzulténiho dokumentu.
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4, Jestlize jste v odp@dich na kteroukoli z vySe uvedenych otazek uvedijaké
problém(y), naznéte laska¥, jak by bylo nejvhod#si je Fesit?

[Otevfena otazka]

5. [Predevsim jste-li nositel prav nebo jste organizaotekiivni spravy:] Existuji
diavody, pr@& byste i v pipadech, kdy jste nositelii prav pro vSechnéigiusna teritoria,
nadale povazovali za nutné nebo opr@né zavest & nékterému poskytovateli sluzeb
teritorialni restrikce (aby napiklad uré¢ity obsah byl v ufitych evropskych zemic
nedostupny)?

=)

"1 ANO - Laska¥ vyswitlete s uvedenimifklada

1 NE
1 ZADNY NAZOR

6. [Predevsim jste-li najiklad vysilatel nebo poskytovatel sluzeBsistuji divody, pr@&
byste i v pipadech, kdy jste ziskali veSkera petina prava ici vSem gisluSnym teritoriim,
nadale povazovali za nutné nebo opr@mé zavést &¢I nékterému pgijemci sluzeb
teritorialni restrikce (nagfiklad s cilem pesmérovat spokebitele na jinou webovou stranku,
nez tu, na niz se pokousi dostat)?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete s uvedenimifklada

1 NE
'] ZADNY NAZOR

7. Domnivéte se, Ze je zapebi dalSich opdeni (legislativnich i nelegislativnich, &etné
FeSeni iniciovanych trhem) na drovni EU ke zvySerephranini dostupnosti obsahovyc
sluzeb na jednotném trhuipsoucasném zajidi nalezité ochrany nositél prav?

1 ANO — Laska¥ vys\itlete

=y

1 NE — Laskaw vyswitlete

'] ZADNY NAZOR




B. Je nutné zajistit jednoznénéjSi pfehled o tom, co vSechno jéeba
schvalit (nebo neschvalit)ipdigitalnim pFenosu?

[Definice prav souvisejicich s digitalnimpnosem]

Unijni ramec ochrany autorského prava a prav sejicish v digitalnim prosedi je z valné
casti zakotven ve Semici 2001/29/E$ o harmonizaci witych aspeki autorského prava a
prav s nim souvisejicich v inforr@ spol€nosti. DalSimi evropskymi stmicemi, které
v této oblasti plati pro online présti, jsou srrnice tykajici se ochrany softwdfua
databazf’

Smrnice 2001/29/ES harmonizuje prava aiit@r nositel souvisejicich prdV, kterd maji
zasadni vyznam praenos digitalnich kopiid (nag. e-knih) a jinych pedntta ochrany (nap
zaznani ve formatu MP3) fes internet nebo prdstinictvim podobnych digitalnich siti.

Na digitalni genos se nejvice vztahuje pravo na rozmnozovan; tililaravo udlit svoleni
nebo zakéazat gizovani kopif® (coZ je dileZité zejména na zatku grenosu — nap nahravani
digitalni kopie dila na server s cilemrigbupnit dilo — a na konci pak u uzivatele —inplyz
si uzivatel stahne digitalni kopii dila) a daleyw&dlovat/zgistupiovat dilo véejnosti: tedy
pravo udlit svoleni nebo zakéazat ighi | po digitalnich siticht. Tato prava jsou
v digitalnich genosech ze své podstaty navzdjem spojena a toSeomuisi vypiadat[must be
cleared]

1. Akt ,zp Fistupnéni“

Smérnice 2001/29/ES nespecifikuje, de kryto pravem zfistupréni (nag. nahravani,
piistupnost pro d@jnost, pijem ze strany uejnosti), ani_kdek aktu zgistupréni dochazi.
Tato skuténost nevyvolava zadné otazky, dokud je akistppréni omezen na jedno direé
teritorium. Otazky ale vzniknou, kdyZz digitalnigmos pokryva vice teritorii a je nutné
vyporadat pislusna prava (Dochazi k aktuiigtupréni pouze v zemi, kde bylo provedeno
nahravani? Nebo v kazdé ze zemi, kde je obsahqakenpiistupny? Nebo v kazdé ze zemi,
kde se konkréth uskuténuje pistup k dilu?). Z nejnaySi judikatury Soudniho dvora
Evropské unie vyplyva, Ze zasadnim kritériem butiieni na véejnost v uéitém ¢clenském
sta&®>. Podle tohoto pojeti dochazi kaktu s vyznamemlediska autorského prava
piinejmensim vdch zemich, na které ,cili“ poskytovatel online &bz Poskytovatel sluzeb
»,ma zacileno* na skupinu zakaziik trvalym pobytem v @ité zemi, jsou-li na tuto skupinu
konkrétre zangieny jehocinnosti, napiklad inzerce, propagace, ale také jazyk neboan

'8 Smirnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ee2@nkétna 2001 o harmonizaci ditych aspeki
autorského prava a prav s nim souvisejicich v méni spol€nosti.

" Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ee28n dubna 2009 o pravni och¥groiitatovych
progran.

18 Smrnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze tingefvna 1996 o pravni ochradatabazi.

9 Producenti filni a zaznari, vykonni unglci a vysilatelé jsou nositeli souvisejicich pramefghbouring rights®)
vigi svym filmam, zaznarim, vykonim a pdadim. Autorsky obsah chrény autorskym pravem se nazyva ,dito"
dila“ a obsah chrémy souvisejicimi pravy se nazyva ,jinfednety ochrany”.

% pravo ,udlit svoleni nebo zakazatiimé nebo nefimé, d@asné nebo trvalé rozmnoZeni jakymikoli
prostedky a v jakékoli forrs vcelku nebo patdstech” (vizéldnek 2 smirnice 2001/29/ES), i kdyZz dasné
reprodukni akce pechodnéhai piilezitostného charakteru zacinych podminek jsou z platnosti tohoto prava
vynaty (viz¢lanek 5(1) srérnice 2001/29/ES).

2 pravo udlit svoleni nebo zakézat &ldvani d&l vefejnosti po drat nebo bezdratava udlit svoleni nebo
zakéazat zfistupréni verejnosti ,na pani* (viz clanek 3 smérnice 2001/29/ES).

22 \/iz hlavns pripad C-173/11 (Football Dataco vs. Sportradar¥ipaol C-5/11 (Donner), kde $lo o autorska
prava a prava s nimi souvisejici, dgad C-324/09 (L'Oréal vs eBay), kde Slo o ochramné&mky. Pokud jde o
jurisdikci, viz téZ pipady C-585/08 a C-144/09 (Pammer a Hotel Alpenhof] (dosud v jednani)ipad C-
441/13 (Pez Hejduk); viz ale taképad s jinym pistupem: pipad C-170/12 (Pinckney vs KDG Mediatech).
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8. Je rozsah prava ,zfistupreni® v pifeshraniénich situacich — tj. pi Sifeni obsahu
pies hranice — dostat@é jasny?
1 ANO

1 NE — Laska¥ vyswitlete, jak Ize tento rozsah zjistit a vyjasnit kyj@ruh objas#ni k tomu
bude zafcﬂebi (nap. v pojeti s ,cilenim®, které se vy&lje vySe, nebo v pojeti podle ,zém
pavodu<?)

'] ZADNY NAZOR

9. [Predevsim jste-li nositel prav:iMohlo by vyjasini teritorialniho rozsahu prava
»ZPFistupréni mit vliv na uznani VaSich prav (ij. zda jst& nejste povazovani za autora,
nebo zda se ma za to, Ze jsteyedliéi nepfevedli svoje prava), nebo na Vasi odmu, nebo
na prosazeni Vasich prav etné moznosti podat Zalobu zadrzova}?

"1 ANO — Laska¥ vyswitlete, jak by se takové potenciélni viivy moliggit.

1 NE
'] ZADNY NAZOR

2. Dvoji pravo v jednom aktu uziti

Kazdy akt penosu v digitalnich sitich vyZzaduje (za &sného stavu technologie a prava)
nékolikeré rozmnozeni. Znamena to, ze se na digitalahos vztahuje jednak pravo na
rozmnoZeni dila, jednak pravoigupréni. Tim se mize zkomplikovat udileni licenci na

dila, a to zvlagttehdy, jestlize kazdé #dhto prav nalezi jiné oseéli subjektu.

10. [PredevSim jste-li poskytovatel sluzeb nebo nosital:prPisobi Vam problémy
aplikace dvojich prav na jeden akt ekonomického tui prostedi online (nagiklad péi
stazeni)?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete, jakého druhu by &o byt opateni potebné kieSeni takovych
problémi (nag. podpora vydavani spaeych licenci, jsou-li prava viznych rukou;
legislativa zarmsena na tvorbu ,, balkt prav®)

1 NE
1 ZADNY NAZOR

% pouzije-li se pojeti podle ,zefrpivodu®, pak fijde o lokalizovani daného aktu (vyznamného z hledis
autorského prava), pro ktery se méa ziskat licengalmomgélenském stdt (v ,zemi pivodu®, coz by nafiklad
mohl bytélensky stat, ve kterém se nahrava obsah, nebo kdsidto poskytovatel sluzeb) bez ohledu né&epo
¢lenskych stét, kde je k obsahuifstup, nebo kde je mozno obsah ziskat. Toto pojeliylo pouZzito na Grovni
EU v souvislosti se satelitnim vysilanim (vizé&smce 93/83/EHS o koordinactkterych pravidel z oboru prava
autorského a prav souvisejicich s pravem autorskatahujicich se na satelitni vysilani a kabelokgnps).

24 Zaloba zadrZovaci je dasny nebo trvaly opravny prostlek umoiujici nositeli prav zastavit porusovani
jeho prav nebiedejit takovému porusovani.
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3. Odkazy a prohlizeni

Hyperlinky odkazuji na data, ktera na¥aduzivatele od jedné lokace na internetu k dalSi
lokaci. Jsou nezbytné, mé-li internet fungovat jako Soudni dvr Evropské unie projednava
nékolik piipadi®®, kde byla vznesena otazka, zda uvedeni odkazikterst Ize kliknout,
piedstavuje akt sdbvani véejnosti / akt zfistupréni, ktery vyZaduje svoleni od nositele
prav.

UZivatel, ktery prohledava internet (ffdgad si prohlizi webovou strdnku), pravideln
vytvaii na obrazovce a v rychlé vyrovnavaci (cache)giaswého pditace datasné kopie &

a jinych gedn¥td ochrany chré&nych autorskym pravem.r&l Soudnim dvorem EU byla
vznesena otazky zda se na tyto kopie vzdy vztahuje povinnd vyamko déasné akty

rozmnozeni, o nichZ se pojednavélanku 5(1) smirnice 2001/29/ES.

11. Mélo by uvedeni odkazu (hyperlinku), ktery uZivatedevede k dilu nebo jinému
piredmétu ochrany chrarfnému autorskym pravem, podléhat (Buobecr#, nebo jen ve
specifickych giipadech) svoleni od nositele prav?

1 ANO - Laska¥ vyswtlete, zda si myslite, Ze by uvedeni odkaztlonpodléhat tomutg
svoleni obec# nebo jen ve specifickyctripadech, a pkb

"1 NE — Laskaw vyswitlete, zda si myslite, Ze by uvedeni odkazu demodléhat tomutdg
svoleni v Zzadnémifpadt, nebo jen ve specifickychiipadech, a pro (nagiklad proto, Z€
nejde o akt s&govani veéejnosti — nebo nové skugirvetejnosti — nebo Ze by se na uvedeni
odkazu ndla vztahovat vyjimka z autorského prava)

1 ZADNY NAZOR

12.  Mélo by shlédnuti webové strankyjimémz na obrazovce a ve vyrovnavaci pin
poc¢itace dochazi k déasnému rozmnozZenidtl nebo jinych gedmétis ochrany chrarénych
autorskym pravem, podléhat (i obecr® nebo jen ve specifickychipadech) svoleni o
nositele prav?

=

1 ANO - Laska¥ vyswtlete, zda si myslite, Ze by takové shlédnuti wébsivanky milo
podléhat tomuto svoleni obegmebo jen ve specifickyctripadech, a pko

"1 NE — Laska¥ vyswtlete, zda si myslite, Ze by takové shlédnuti wébstvanky nerio
podléhat tomuto svoleni v zadnéniipact, nebo jen ve specifickychtipadech, a prto
(napiklad proto, Ze nebo Ze by se na shlédnuti webtndhlsy ntla vztahovat vyjimka
z autorského prava)

% mipady C-466/12 (Svensson), C-348/13 (Bestwaternat®onal) a C-279/13 (C More entertainment).
% pripad C-360/13 (Public Relations Consultants Assimrieltd). Viz téZ
http://www.supremecourt.gov.uk/decided-cases/dd¢S/IO 2011 0202 PressSummary.pdf
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| ZADNY NAZOR |

4, Stahovani digitalniho obsahu do vlastnictvi

Digitalni obsah se ve stalétgi mie pdizuje prostednictvim digitalniho fenosu (napklad
stazenim do vlastnictvi). V této souvislosti vywstéotdzka, zda uzivatelé mohou soubory,
které si paidili timto zpisobem, pedavat dal (zda je n#glad mohou prodat nebo darovat).
V EU se princip vyerpani distribtiniho prava vztahuje naipady distribuce fyzickych kopii
(takZze napiklad po prodeji hmotného zboZzi — CD nebo knihydape nenize drzitel prav
zabréanit jeho dal3i distribuél) MaZzeme se ale ptat, zda Ize stejny princip uplatmitipad
aktu digitalniho penosu, ktery je ve svychigsledcich ekvivalentem distribuce (tj. tam, kde na
kupujiciho pejde vlastnictvi kopié€}. Zde ale vznikaji obtiZzné otazkyeulevsim v souvislosti

s praktickym uplaténim takového fistupu (jak se vyhnout tomu, aby siegpupnik po
~dalSim prodeji“ kopie mohl kopii ponechat a daljiivat —¢asto se v této souvislosti havo

0 zasad ,predej dal a vymaz") a také v souvislosti s hospskiani disledky vzniku ,trhu

s pouzitym zbozim*, kde se obchoduje s kopiemi dak® kvality, které se neznehodnocuiji,
na rozdil od trhu s pouzitym zbozZim, kde se obcjeddyzickym zbozim).

13. [PredevSim jste-li koncovy uzivatel/sfedtitel:] Narazili jste rekdy na restrikce pi
pokusu o dalSi prodej digitalnich soubdéykteré jste si koupili (nafpp soubor mp3, e-kniha)?

1 ANO - Laska¥ vyswitlete s uvedenimifklada

1 NE
1 ZADNY NAZOR
14. [PredevSim jste-li nositel prav nebo poskytovateletljzJaké by byly dsledky

zavedeni pravniho rdmce umidjiciho dalSi prodej #ive zakoupeného digitalnihp
obsahu? Laska# specifikujte podle fislusnych trhi (druhi obsahu).

[Oteviena otazka]

C. Regqistrace dl a jinych predmétiz ochrany — je to dobry napad?

Diskuse o registraci v souvislosti s autorskymivgraejsou v EU fliS ¢asté, protoze podle
platnych mezinarodnich smluv v dané oblasti nelgatiovat formality jako podminku pro
ochranu a vykon prav. Tento zakaz ale neni absélutdavic systém registrace se nemusi
zavadt ani jako povinny systém, ani jakoigupoklad pro ochranu a vykon prav.

%"\/iz bod 28 Gvodnéasti snérnice 2001/29/ES.

2V pifpads C-128/11 (Oracle vs. UsedSoft) SoudniidU rozhodl, Ze autor neike branit dalsimu prodeji
licence z druhé ruky, kterd uniaje staZeni jeho pgftacového programu z jeho webové stranky a jeho
pouzivani po neomezenou dobu. \lé pravo na distribuci kopie pieacového programu krytého danou
licenci je v¢erpano pi prvnim prodeji. Tim se sicefipousti, Zze distribéni pravo niize podléhat Werpani
v piipadt positacovych program nabizenych ke stazeni se svolenim vlastnika ptéSoudni dir z opatrnosti
zdiraznil, Ze ke zmignému rozhodnuti dogpna zéklad sn¥rnice o pgéitatovych programech. Upozornil, ze
na pravidlo vyerpani prava pohlizi jako nex specialisve vztahu ke s#mnici o informani spol€nosti
SUsedSoﬂ, odst. 51, 56).

° Netyké se nafiklad ,doméacich* dl — majicich fivod v zemi uplatujici piislusné formality na rozdil odH
majicich givod v jiné zemi
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S prodlouZenim obdobi ochrany a s SirSimi moznodttaré skyté digitalni technologie pro
vyuzivani obsahu @etre starSich 8 a &I, ktera by jinak nebyla #na), se ve staledtsi
mite uvaZuje o vyhodach a nevyhodéch regisiiteo systémtl.

15.  Pomohlo by vytvigeni registraniho systému na urovni EU k snazSimu
identifikovani d a jinych pfedn¥tiz ochrany a vydavani licenci k nim?

1 ANO
1 NE
"1 ZADNY NAZOR

16. Jaké mozné vyhody by takovy systém skytal?
[Oteviena otazka]

17. Jaké mozné nevyhody by takovy systéii?m
[Oteviena otazka]

18. Jakeé Ize pro nositele pravfpdpokladat pobidky k registraci?
[Oteviena otazka]

D. Jak zlepsit uzivani a interoperabilitu identifikaté

Existujerada soukromych databdazil & jinych gedneta ochrany. Pracuji s nimi producenti,
organizace kolektivni spravy, jakoz i instituceuynihoven, a jsou zaloZeny na uZziti vice
mére interoperabilnich mezinarodiohodnutych ,identifikatdr. Identifikatory Ize girovnat k
refererénim &islim vloZzenym do dila. Jsou specifické pro sektor, kigsy byly vytvdeny™,

a riznym zmsobem oznéauji samotné dilo, autoré spoluautora dila nebo jinéhdegametu
ochrany. Existujg¢ada dobrych foklada, kdy byly¢i jsou v toméi onom odwtvi ¢inény kroky
ke zlepSeni interoperability identifikafora databazi. Nd&fklad databdze stového
repertoart? (aZ bude v provozu) by #ia byt v celos¥tovém neiftku jednotnym zdrojem
informaci o vlastnictvi hudebnichkelda o regulaci nakladani s nimi. K rozvijeni stavieh
bloka pro vyjadovani prav a jejich spravu a pro udileni licenciviéem tyfim obsahu a

% Na zéaklad ¢lanku 3.6 Snsrnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze 2 ¥jna 2012 o
nékterych povolenych zjsobech uZiti oselych dl se nyni na Eadt pro harmonizaci na viitim trhu (OHIM)
vytvéii verejré dostupna online databaze k registraciedgch cl.

3 Nap. mezinarodni standardni kéd nahravky (ISRC) seZivéu k identifikaci nahravek, mezinarodni
standardnéislo knihy (ISBN) se pouziva k identifikaci knih.

32 vice informaci o této iniciativje k dispozici na webové strandetp://www.globalrepertoiredatabase.com/
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médii vznikla iniciativa Linked Content Coalitidh Zahrnuje i vyvoj referemiho modelu
RRM (Rights Reference Model), coz je komplexni sgtonodel pro vSechny typy prav ke
v8em tygim obsahu. Britsk& iniciativa Copyright Hibsi vytkla za cil posunout takovy
identifikaéni systém o krok dale a vytkib propojenou platformu, kterd umozni automaticke
ucklovani licenci nafi¢ raiznymi sektory.

19. Jakou roli by m¥la hrat EU v propagaci zavashi identifikatori v odvtvich, kde se
pracuje s obsahem, aippodporovani rozvoje a interoperability databazositek: prav a
udélenych svoleni?

[Oteviena otazka]

E. Doba ochrany — je fimérena?

Autorské pravo chrani dila a jinéeplméty ochrany po omezenou dobu. Po uplynuti obdobi
ochrany se dilo stane #&gn¢ pristupnym, coZz znamena, Ze bude kazdému k dispozici
k volnému uziti (B dodrzeni pisluSnych narodnich pravidel pro oblast osobnostpi@v).
Bernska& imluv& vyzaduje dobu ochrany v délce ales{® let od Umrti autora. Pravidla EU
tuto dobu prodluzuji na 70 let od autorova umrodgbré je tomu i jinde ve sité, nap.

v USA).

Také u vykonnych usicu v hudebni sfiée a u vyrobg zvukovych zaznaije doba ochrany
prodlouzena o 20 let v porovnani s dobou ochraagostenou v mezinarodnich smlouvéach:
prodlouzena ochrana nyni trva 70 let od prvnihagweni. Sami vykonni uilci a vyrobci

v audiovizualni sfée ale prosgch z prodlouZzené doby ochrany nemaji.

20.  Jsou sowasné lhity ochrany autorského prava dosud vyhovujici i githini prosiedi?
1 ANO — Laska¥ vyswitlete

1 NE — Laskaw vyswtlete, zda by iy byt delSi nebo kratSi

1 ZADNY NAZOR

. Omezeni a vyjimky na jednotném trhu

Omezeni a vyjimky z autorského prava a prav sojivish s autorskym pravem umogi
uziti &l a jinych gredmeta ochrany pro uité ely a v utitém rozsahu bez svoleni nositele
prav (napiklad pouzije-li @itel vytah z romanu k ilustt@im &elim v hodirg literatury). Na

¥ Vice informaci o této iniciatiy (zéasti financované Evropskou komisi) je k dispoziai webové strance:
www.linkedcontentcoalition.org

3 Vice informaci o této iniciativje k dispozici na webové strandetp://www.copyrighthub.co.uk/

% Bernska imluva o ochratiterarnich a urdeckych dl, http://www.wipo.int/treaties/en/ip/berne/
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arovni EU jsou vyjimky obsazZenytadé snmernic tykajicich se autorskyého pravaegevsim
pak ve smirnici 2001/29/E&.

Omezeni a vyjimky, které jsou obsazeny v narodmiijni legislativ upravujici autorska
prava, musi respektovat ustanoveni mezinarodnildwaPr V souladu s mezinarodnimi
zavazky vyZzaduje unijni acquis, aby se omezenijimnmky smeély uplatiovat jen v ukitych
zvlaStnich pipadech, kde nejsou v rozporu s normalnim uzitih &l jinych predmeéta
ochrany, a aby nebyly zbyies na Skodu oprawmym zajmi nositeh prav.

Katalog omezeni a vyjimek obsazenych v legistalJ je kompletni a Werpavajici (coz
znamena, Ze k prém harmonizovanym na Grovni EU nelzégnit Zadné dalsi vyjimky¥,
avSak omezeni a vyjimky, o nichZz se pojednava weodokumentu, jsodasto volitelné
(optional)®, takZeclenské staty maji moznost jich do své narodni latiis/ zaadit tolik

(tak mnohoci tak malo), kolik ch¥ji. Navic jsou formulace dkterych omezeni a vyjimek
natolik obecné, Zélenskym statm ponechavaji zéaou volnost co do Zfsobu a rozsahu
jejich realizace (jestlize se k jejich realizaczihodnou). Stoji také za zminku, Ze ne vSechna
omezeni a vyjimky Zazené do unijniho pravniho rdmce pro autorské pripou
vyznamo¥ na stejné arovni z hlediska politiky i z hlediskstencialniho vlivu na
fungovani jednotného trhu.

Krome toho plati, Ze ma-li definice prav teritorialniacbkter (coz znamena, Ze definice ma
platnost pouze na Uzendlenského statu), ma teritorialni charakter i defniomezeni a
vyjimek z €chto prav (coZz znamena, Ze praity akt bude Wlenském stdét ,A“ platit
vyjimka, ale kdyz se igsthujeme doclenského statu ,B“, budeme k témuz aktu muset mit
svoleni od nositele prét)

S preshranini (€innosti omezeni a vyjimek také souvisi otazkamprenych nahrad pro
nositele prav. V &terych gipadech jsowtlenské staty povinny vynahradit nosiiel prav
ajmu, kterou utrpli v dusledku vyjimek ze svych prav nebo tstedku jejich omezeni.
V jinych pripadechelenskeé staty sice takovou povinnost nemaji, aleoudde pro podobnou
kompenzaci samy rozhodnout. Kdyby omezeni nebamkgi kter4 vyvold mechanismus
piiméiené nahrady, #ta ziskat peshranini platnost (nafklad @i uziti knih pro ilustraci
v ramci internetového kurzu vedeného univerzitodlemském stdt ,A“ se studenty
v ¢lenském stét,B*), pak by také bylo nutno objasnit, podle kter&rodni legislativy se ma
stanovit vySe této ndhrady a kdo nahradu zaplati.

Vyvstava také otazka flexibility a adaptabilitykjan nejvhod®jSim mechanismem zajistit
(bude-li to nutné), aby byl odpovidajicim tmebem upraven ipdpisovy ramec v EU a
v ¢lenskych statech (lkii abychom nili jistotu, Ze utité zpisoby uZiti jsou pokryty
vyjimkou, nebo abychom #h jistotu, Ze pro wité zpisoby uziti budeme pimbovat svoleni

% Plus smirnice 96/9/ES o pravni ochrardatabazi; sgrnice 2009/24/ES o pravni ochtapositatovych
progranii; a sn&rnice 92/100/ES o pravu na pronajemagpvani.

37 Clanek 9(2) Bernské umluvy o ocheafiterarnich a urdeckych dl (1971); ¢lanek 13 dohody TRIPS
(Dohoda o obchodnich aspektech prav k duSevninsinitavi) 1994;¢lanek 16(2) dohody Stové organizace
duSevniho vlastnictvi (WIPO) o vykonech vykonnyahélci a o zvukovych zdznamech (1996knek 9(2)
dohody WIPO o pravu autorském (1996).

% Kromg pokraujici platnosti vyjimek mensiho vyznamu, které gkaji pouze analogového uziti a které
existovaly wlenskych statech v débkdy byla fijata Snérnice 2001/29/ES (vizlanek 5(3)(0)).

39 s vyjimkou ukitych omezeni (i) ve s#nnici o pasitatovych programech, (i) ve sfmici o databazich, (iii) v
¢lanku 5(1) sndrnice 2001/29/ES a (iv) ve simmici o ostelych dilech.

0 Preshranini &innost byla pitéena pouze vyjimce obsaZzené v nedaviifatg snérnici o ostelych dilech
(povinna vyjimka z autorského prava a prav souideh) s autorskym pravem vipadech, kdy nositelé prav
nejsou znami nebo neni znam jejich pobyt), coZiktgal znamena, Ze kdyz se literarni dilo, inapman, bude
povaZovat za ogglé dilo v jednontlenském st& musi se povazovat za e dilo ve vSechlenskych statech.
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od nositel prav). Hlavni otazkou zde je, zda je mozné zagégtredpisového ramce EU a
¢lenskych stat vétsi flexibilitu a @itom zaroveé zajistit poZzadovanou Uroiepravni jistoty
véetrg fungovani jednotného trhu a respektovani mezimdobdzavazi EU.

~

21. Existuji problémy, které vznikly ze skutgosti, Ze ¥tSina omezeni a vyjime
obsaZzenych ve s#micich EU tykajicich se autorského prava jsou préenské staty
volitelné, nepovinné?

"1 ANO — Laska¥ vyswtlete odkazem na konkrétniipady
1 NE — Laskaw vyswitlete
) ZADNY NAZOR

22. Mély by se w@které/vSechny vyjimky stat povinnymi, a jestlizeoarje nutna tsi
mira harmonizace takovych vyjimek?

"1 ANO - Laska¥ vyswtlete odkazem na konkrétniipady
1 NE — Laskaw vyswtlete

"1 ZADNY NAZOR

117

23. Mély by se do existujiciho katalogu vyjimek a omezei#idat — nebo ubrat — nove
vyjimky a omezeniRaskaw vysvtlete odkazem na konkrétnifpady.

[Oteviena otazka]

24. Bez zavislosti naifedchazejicich otazkach: jeaba do pedpisového ramce EU pr
omezeni a vyjimky zavésitsi miru flexibility?

1 ANO — Laska¥ vys\itlete, pr@

[®)

) NE — Laskaw vyswtlete, pr@
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1 ZADNY NAZOR

25. Jestlize ano: jaky nejvhodfSi pristup k zajiséni této flexibility by se ™ zvolit?
(nap¥. interpretace ze strany narodnich sauda Soudniho dvora EU; periodické revize
smérnic; interpretace ze strany Komise; ,vest#na' flexibilita nap#. ve form# ustanoveni g
priméi‘eném uziti nebo a‘estném jednani, fipadré ve form¢ otewené normy apod.)?
Laskaw vysvtlete s uvedenim iedpokladanych relativnich vyhod a nevyhod takového
pristupu a jeho moznych dopédca fungovani vnitniho trhu.

[Oteviena otazka]

A4

26.  Da se teritorialita omezeni a vyjimek podle VaSmhuSenosti povazovat za problém?]
1 ANO — Laska¥ vyswitlete, pr@, a specifikujte, které vyjimky mate na mysli

1 NE — Laskaw vyswtlete, pr@, a specifikujte, které vyjimky mate na mysli

'] ZADNY NAZOR

27. Vpripad, Ze by omezeni a vyjimky zavedené na narodni Uron@ly mit
preshraniéni platnost, jak by se #la rFeSit otazka ,iméirenych nahrad”, bude-li piméiena
nahrada sowasti vyjimky? (nap. kdo komu plati, a kde?)

[Otevena otazkal]

A.  Pristup k obsahu v knihovnach a archivech

Smernice 2001/29/ES umaije ¢lenskym statm promitnout do narodni legislativy celou
fadu omezeni a vyjimek ve pragh veaejr¢ pristupnych knihoven, vzthvacich instituci a
muzei i archiv. Aplikace tchto vyjimek umo#uje provadt cinnosti spojené s uchovanim a
archivact' a na mist konzultovat[¢ist, studovaidila ajiné prednity ochrany uchovavané ve
sbirkach &chto instituct’. FYi vefejném pijcovani fyzickych kopii d a jinych pedmsta
ochrany Q’ ramci vyjimky nebo omezeni) se tattizanitidi snernici o pravu na pronajem a
pajcovani?.

1 Clanek 5(2)c Srernice 2001/29.

2 Clanek 5(3)n Srrnice 2001/29.
3 Clanek 5 Snirnice 2006/115/ES.
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Vyvstava otadzka, zda ny8i ramec nadale plniipdpokladané cile, nebo zda budieba jej
ujasnit nebo aktualizovat, aby Iépe pokryval wzitiigitalnich sitich. To je spojeno s dalSimi
otazkami: jaky vliv budeifjpadné rozseni tohoto ramce mit na normalni uzivagialjinych
piedmeta ochrany a jaka Ujma taktrbe vzniknout nositéim prav. V této souvislosti bude
také teba posoudit, jakou roli bude hrat udileni liceacjak se projevi mozné ramcové
smlouvy mezi#iznymi za interesovanymi subjekty.

1. Uchovani a archivace

Uchovavani kopii & a jinych gedntta ochrany obsazenych ve shirkach kulturnich ingtituc
(nag. knih, zaznar, filma) — restaurovani nebo nahradg, #opirovani fyzicky choulostivych
dél — si mize vyzadat pidzeni dalSi kopie nebo vice kopéchto ¢l nebo jinych pedneta
ochrany. \étSinac¢lenskych stdit ma v grislusné legislati& vyjimku, ktera umo#uje pdizovani
takovych archivnich kopii. Rozsah platnosti tétgimgy se v jednotlivychélenskych statech
razni (co do typ prijimajicich [beneficiary] instituci, tyg dél a jinych gedmeéta ochrany, na &

se vztahuje vyjimka, Zfgohi paizovani kopii a p&tu kopii, které si instituce fie pdidit).
Stoji také za zminku, Ze stavajici pravni statugycto typil konzervénich cinnosti (nap.
aktivniho shroma®ovani veéejné dostupného obsahu z internefeb harvesting] a jeho
archivace) je mnohdy nejisty.

28. (@) [PredevSim jste-li institucionalni uzivatelZazili jste konkrétni problémy i
pokusu o vyuZiti vyjimky s cilem uchovat a archiab\konkrétni dila nebo jiné fednéty
ochrany ve Vasich sbirkach?

(b) [PredevSim jste-li nositel prav:kaZili jste problémy souvisejici s tim, jak knilroy
vzdlavaci instituce, muzea a archivy upkatji vyjimky pro zachovani d nebo jinych
predmétis ochrany?

1 ANO — Laska¥ vyswtlete podle jednotlivyckilenskych stét, odwtvi a daného typu uziti

1 NE
"1 ZADNY NAZOR

29.  Existuji-li problémy, jak by se daly nejlépei@sit?
[Oteviena otazka]

30. Mate-li za to, Ze jeieba nalézt legislativnieSeni, jaké by @y byt hlavni prvky
takovéhoreSeni? Kterychfinnosti pfjimajicich [beneficiary] instituci by se totgeSeni n#lo
tykat a za jakych podminek?

[Oteviena otazka]
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31. Mate-li za to, Ze jefeba nalézt jing‘eSeni, jakgeSeni by to @lo byt?
[Otevena otazkal]

2. Pristup ke knihovnim fondiam z mist mimo knihovnu

Smérnice 2001/29/ES upravuje vyjimku proiigtupiovani @l a jinych gedneta ochrany
(nahlizeni do e-knihy, sledovani dokumentarnihandil pres vyhrazené terminaly
v prostorach fislusnych instituci zadalem vyzkumu a soukromého studia. K dalkovému
zpiistupovani takovych & a jinych gedmeta ochrany online (tj. nenachazi-li se uzivatel
knihovnich sluZzeb v prostorach knihovny) jeha mit oprawni, a &c se obech ieSi
smlouvami mezi univerzitami/knihovnami a vydavatdiodle w&kterych nazor by se
moznost udilet onlineifstup ke knihovnim fonidm a podminky takovéhaistupu nély fesit
zakonem a ne smlouvami.

32. (a) [PredevSim jste-li institucionalni uzivatelZazili jste konkrétni problémy i
pokusu o sjednani dohod s nositelii prav s cilerakait moznost poskytovat dalkovyigtup
véetné pireshraniéniho pristupu k Vasim shirkam (nebo jejictastem) za elem vyzkumu a
soukromého studia?

(b) [PredevSim jste-li koncovy uzivatel/sdiitel:] Zazili jste konkrétni problémy i
pokusu o konzultovani (i ¥es hranice) dl a jinych prfedmétii ochrany nachazejicich se ve
sbhirkach instituci, jako jsou univerzity a narodkhihovny, pfi¢emz jste se nachazeli mimo
prostory #chto instituci?
(c) [PredevSim jste-Inositel prav:] Sjednavali jste dohody s institucionalnimi uzivatel
kteréZzto dohody jim #y dat mozZnost poskytovat dalkovyigtup Wetné pireshraniniho
pristupu k dilitm a jinym pfedmétam ochrany v jejich sbirkach za delem vyzkumu a
soukromého studia?

[Oteviena otazka]

33.  Existuji-li problémy, jak by se daly nejlépei@sit?
[Oteviena otazka]

34. Mate-li za to, Ze jeieba nalézt legislativnifeSeni, jaké by @#y byt hlavni prvky
takoveéhoreSeni? Kterychéfinnosti pfjimajicich [beneficiary] instituci by se totageSeni nélo
tykat a za jakych podminek?

[Oteviena otazka]

20



35. Mate-li za to, Ze jeieba nalézt jing'eSeni, jakdeSeni by to o byt?
[Oteviena otazka]

3. E-pijéovani

Veiejné knihovny tradiné pujéuji uzivatetim fyzické kopie (tj. knihy, &kdy také CD a
DVD). Diky technologickému vyvoji z posledni dolsoj dnes knihovny technicky schopny
poskytnout uZivatéim na gechodnou dobu ifstup k digitdlnimu obsahu — né@dad
k elektronickym kniham, hudb nebo filmim — prostednictvim siti. Podle sdasného
pravniho ramce musi knihovny k organizovani takbvye-pij¢éovnich cinnosti obdrzet
svoleni od nositél prav. Vydavatelé a knihovny wznych¢lenskych statech v sdasné dob
experimentuji siznymi obchodnimi modely #stupiovani @&l online (@Fimé dodavani e-
knih od vydavatel do knihoven nebo baky od agregatd).

36. (@) [PredevSim jste-liknihovna:] ZaZili jste konkrétni problémy i pokusu o
sjednéni dohod, které #y umoznit elektronické fij¢ovani (e-pij¢ovani) knih nebo jinych
materialkz z VaSich sbirek &etné e-pijcovani p‘es hranice?

(b) [PredevSim jste-li koncovy uZzivatel/sfdtitel:] Zazili jste konkrétni problémy ifp
pokusu o vygjéeni knih nebo jinych materiat elektronicky (e-g@jc¢ovani, \etné e-
pizj¢ovani gres hranice) od instituci, jako jsou ¥#ejné knihovny?

(c) [Predevsim jste-lnositel prav:] Sjednavali jste dohody s knihovnami, kterézto ddig
mély knihovnam dat moznostpcéovat knihy nebo jiné materidly elektronickycetné e-
pizj¢ovani gres hranice?

"1 ANO — Laska¥ vyswtlete s uvedenim konkrétnichildada

A4

1 NE
1 ZADNY NAZOR

37.  Existuji-li problémy, jak by se daly nejlépei@sit?
[Oteviena otazka]

Nasledujici d¥ otazky se tykaji tohoto ifpdchoziho bodu (podkapitél 3 ac. 2).

38. [Predevsim jste-li institucionalni uzivatelhké rozdily vidite ve spravovani fyzicky
a online sbirek ¥etné zpfistupréni pro VaSe @astniky? S jakymi problémy jste se setkali?

[Oteviena otazka]

P

39. [PredevsSim jste-li nositel prav:Paké rozdily vidite mezi traghimi ¢nnostmi
knihoven, nagFiklad zpistupiovanim[ctenim, studiemy prostorach knihovny nebodjéovanim
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pro vaejnost, a¢innostmi jako zgistupiovani mimo prostory knihovny (online, s dalkovym
pFistupem) a e-fijcovani?

[Oteviena otazka]

4, Masova digitalizace

Termin ,masova digitalizace" sein¢ pouziva k ozng&ni snah instituci typu knihoven a
archivi digitalizovat (nap. oskenovat) vSechen obsah svych sbirek (nebohjepsti)

s cilem uchovat tyto sbirky a (za normalnich oketfozgistupnit je véejnosti. Jako
piiklad Ize uvést snahu knihoven o digitalizaci rofnanpaiatku 20. stoleti nebo celych
sbirek filmi s historickou hodnotou. Tuto problematiku na GioU zcasti ieSi
memorandum o porozumi (MoU) z roku 2011 o ktovych principech pro digitalizaci a
zpistupiovani komegné nedostupnych @ (tj. dél, kterd uz nelze ziskat préstnictvim
béznych obchodnich kangt toto MoU ma podpit a usnadnit masovou digitalizaci (u knih
a odbornychcasopis)) na zaklad licencnich dohod mezi knihovnhami a podobnymi
institucemi na jedné strara ochrannymi organizacemi zastupujicimi autory@avatele na
druhé strag™. Bude-li zajistno poZadované financovani (digitakmd projekty jsou
extrémr nakladné), pak by na zakkdmininého MoU nglo dojit k digitalizaci knih, které
se v sodasné dob nachézeji najklad pouze v archivech knihoven, a tyto knihy [akiou
dostupné online vSem. MoU je zaloZzeno na dobrowinylicencich (udlenych
organizacemi kolektivni spravy na zakiachandat od autoét a vydavatel). V nékterych
¢lenskych statech moZzna bude nutrignmut zakonnd ustanoveni, kterd zajisti, aby tyto
licence mEly co nejwtsi efekt (napiklad s tim, Ze se dofiglusné legislativy zdeni
piedpoklad zastupovani ochrannou organizaci neb@ iettené licenci pizna ,rozsfena
platnost“f°.

40. [PredevSim jste-li instituciondlni uzivatdtery se podili, nebo se chce podilet,| na
projektech masové digitalizace, nositel prav, nelganizace kolektivni spravyBylo by ve
Vasi zemi nutné fijmout pFislusnou legislativu, aby &inky Memoranda z roku 2011 (tj.
dohody uzaiené mezi knihovnami a ochrannymi organizacemi)éyn pifeshraniéni
platnost a aby komené nedostupna dila bylaifistupna v celé EU?

"1 ANO - Laska¥ vyswitlete, pr@, a také jakym zjisobem by se toho nejlépe mohlo
dosahnout

1 NE — Laskaw vyswtlete

 Vice informaci o tomto MoU Ize nalézt na webotr@rsce:http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/out-
of-commerce/index_en.htm

> Francie a Nmecko u? fijaly zakonna ustanoveni na podporu MoU. Ve Frajecto zakon LOI n°® 2012-287

du ler mars 2012 relative a I'exploitation numéeigies livres indisponibles du xxe siecle, ktergi@oa
kolektivni spravou, pokud autor nebo vydavatel nemiti kolektivni spray. Néemecky Gesetz zur Nutzung
verwaister und vergriffener Werke und einer weitedenderung des Urheberrechtsgesetzes vom 1. Oktober
2013 obsahuje pravnigdpoklad zastupovani ochrannou organizaci (kolektivspravcem) ve vztahu k difh,

u kterych nositelé prav nejseéleny ochranné organizace.
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1 ZADNY NAZOR

[®)

41. Bylo by nutné vypracovat mechanismy nad ramécht, které uz byly dohodnuty pr
vSechny typy obsahu (néppro audio nebo audiovizualni sbirky, pro archiwysilateli
apod.)?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete

1 NE — Laskaw vyswitlete

'] ZADNY NAZOR

B. Vyuka

Podle snirnice 2001/29/E8 mohouglenské staty do své narodni legislativyariit omezeni
a vyjimky pro pouziti materiélk ilustraci v ramci nekomeni vyuky. Diky €¢mto vyjimkam

mohou uitelé uZivat cela dila nebo jejidasti pro ilustraci vyukové latky — néklad tak, Zze
studentm rozdaji kopigasti knihy nebo novinovyctlanka, nebo pedvedou chramy obsah
na malé tabuli, aniz by k tomu pebovali svoleni od nositielprav. Pogkud volna formulace
tohoto (nepovinného) ustanoveni dava prostor kidmstidilnym zmisohim realizace na
arovni ¢lenskych stdt. Realizace dané vyjimky se mezi jednotlivygténskymi staty lisi,
piicemz rekteré clenské staty v této souvislosti uplaji licenéni ramec umaiujici pouziti

obsahu pro uité vzcElavaci &ely. Ozyvaji se hlasy, Ze by legislativaélen davat lepsi
moznosti pro dalkovédaeni a pro studium z domova.

42. (a) [PredevSim jste-li koncovy uZivatel/smititel nebo institucionalni uZivatelf]
Zazili jste konkrétni problémy ifp pokusu o pouziti d nebo jinych gredmétis ochrany pro
ilustraci ve vyuce —&etné¢ pireshraniéniho uziti?

(b) [PredevSim jste-li nositel prav:kazili jste konkrétni problémy vzniklé tim, jakym
zpisobem se dila a jinépdmety ochrany pouZzivaji §i vyuce vetné pieshraniniho uziti?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete

6 Clanek 5(3)a Swrnice 2001/29.
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I NE

'] ZADNY NAZOR

43.  Existuji-li problémy, jak by se daly nejlépeiegit?
[Oteviena otazka]

=

44.  Jaké mechanismy jsou na trhu k dispozici pro snax§uZziti obsahu k vyukovyn
Uc¢elam? Do jaké miry jsou UsfEne?
[Oteviena otazka]

45. Mate-li za to, Ze jeitba nalézt legislativnieSeni, jaké by @y byt hlavni prvky
takovéhoreSeni? Kterychfinnosti pfjimajicich [beneficiary] instituci by se totgeSeni n#lo
tykat a za jakych podminek?

[Oteviena otazka]

46. Mate-li za to, Ze jefeba nalézt jing‘eSeni, jakgeSeni by to o byt?
[Oteviena otazka]

C. Vyzkum

Podle snirnice 2001/29/E¥ si lenské staty mohou vybrat, zda do své narodni l&iyis
zaradi omezenijomezeni autorského pravgdro Eely wvedeckého vyzkumu. Peékud volna
formulace tohoto (nepovinného) ustanoveni dava tprok dosti rozdilnym zfsohim
realizace na Urovrilenskych stét.

47. (a) [PredevSim jste-li koncovy uZivatel/smititel nebo institucionalni uZivatelf]
Zazili jste konkrétni problémy i pokusu o pouZziti d nebo jinych gredmétiz ochrany
v kontextu vyzkumnycldinnosti a projekéi — wetné pieshraniéniho uziti?

(b) [PredevSim jste-li nositel prav:kaZili jste konkrétni problémy vzniklé tim, jakym
zpisobem se dila a jinéipdmety ochrany pouZzivaji v kontextu vyzkumnyahinnosti a
projektiz véetné pireshraniniho uziti?

47 Clanek 5(3)a Swrnice 2001/29.
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1 ANO — Laska¥ vyswitlete

1 NE
1 ZADNY NAZOR

48.  Existuji-li problémy, jak by se daly nejlépeiegit?
[Oteviena otazka]

49. Jaké mechanismy jsou #enskych statech k dispozici pro snazsi vyuZiti aths
k vyzkumnym delim? Do jaké miry jsou usfsné?
[Oteviena otazka]

D. Osoby s postizenim

Smernice 2001/29/E€ umoiiuje vyjimky/omezeni ve progph osob s postizenim. Reud
volna formulace tohoto (nepovinného) ustanoven@édanostor k dosti rozdilnym apokhim
realizace na urovnilenskych stdt. Na arovni EU a na mezinarodni Urovni byly spogt
projekty ke zvySeni dostupnostiélda jinych gredméti ochrany pro osoby s postizenim
(predevSim se zvySuje pet &l vydavanych ve specialnich formatech a podporajgegch
distribuce v celé Evropské upif.

Byla piijata Marrakesska umluvk usnadini piistupu ke zviejnénym dikim pro nevidomé

a zrako¥ postizené osoby a pro ostatni osoby, kterym cakwimozuje nebo znesnadje
¢teni. MarrakeSskd Umluvartegustavuje povinnou vyjimku z autorského prava, &ter
organizacim nevidomych dava moznost produkovatyiblieovat a zpistupiovat kopie ve
formatech dostupnych zrakéyostizenym osobam bez povoleni od nosifgfv. Evropska
unie a jejiclenské staty zamly s gipravami k ratifikaci a podpisu této umluvy. Torsiize
vyZzadat pijeti urcitych opateni na arovni EU (ndp k zajiS€ni moznosti peshranini
vymeény kopii v dostupnych formatech).

“8 Clanek 5 (3)b Swrnice 2001/29.

9 Evropska s divéryhodnych zprogedkovatel [European Trusted Intermediaries Network (ETINgnikla na
zakladd memoranda o porozumi mezi zastupci nositielprav (vydavate, autof, ochrannych organizaci) a
zainteresovanymi subjekty, rap sdruzenimi nevidomych a dyslektik
(http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/aities/access/index_en.htna projektem TIGAR (Celogtové
dostupné zdroje pod spravotuwvdryhodnych zprogedkovatel) pod hlavékou Swtové organizace na ochranu
duSevniho vlastnictvhftp://www.visionip.org/portal/ej/

0 Marrékesska Gmluva o usnan pristupu ke zviejnénym dilim pro zrako¥ postizené osoby a pro osoby
s poruchamiteni [MarrakeshTreaty to Facilitate Access to Published Works bgudlly Impaired Persons and Persons
with Print Disabilities] Marrake§, 17.-2&ervna 2013.
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50. (a) [PredevSim jste-li osoba s postizenim nebo organizastupujici osoby s
postizenim:]Zazili jste problémy s dostupnosti obsahuwdtné pireshraniéni dostupnosti),
které by byly zfgsobeny tim, jalklenské staty uplatuji piislusnou vyjimku?

(b) [PredevSim jste-li organizace poskytujici sluzby osols postizenim:]Zazili jste
problémy s distribuci/sdilenim (po celé EUdl dydanych ve specialnich formatech?

(c) [PredevSim jste-li nositel pravZazili jste konkrétni problémy, které by bylyigmbeny
uplatnénim omezeni a vyjimek umégjicich distribuci/sdileni (¢etné pifeshraniéni
distribuce/sdileni) d publikovanych ve specialnich forméatech?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete s uvedenimifklada

1 NE
'] ZADNY NAZOR

51.  Existuji-li problémy, co by se dalo dtht ke zlepSeni dostupnosti?
[Oteviena otazka]

52.  Jaké existuji na trhu mechanismy pro snazSi dostophobsahu? Do jaké miry jsou
uspgsne?
[Oteviena otazka]

E. VytéZovani text a dat
VytéZovani text a dat / vy&Zovani obsahu / datova analyfika- to v&echno jsou terminy

ozn&ujici stale dlezitéjSi techniky, kterych pouzivajitedevSim pracovnici vyzkumutip
prohledavani obrovského mnoZzstvi existujicichitextat (nap ¢asopisi, webovych stranek,
databazi apod.). Relevantni texty a data se arjalgpmoci softwaru a s pouzitim jinych

automatickych procdéss cilem ziskat nové pohledy a poznat nové postupgndy.

Data a texty slouzici k WZovani jsou bdi voln¢ dostupné na internetu, nebo je Ize ziskat na
piedplacené bazi — nédklad predplacenym odivem ¢asopis a periodik umoiujicich gistup

k databazim vydavatel Pred samotnym analyzovanim seipoje kopie pisluSného textu nebo
dat (napiklad v rychlé vyrovnavacjcache] pantti vyhledav&e nebo v péitacovych RAM
panttich, gipadr® na pditacovém harddisku). Normainse ma za to, Ze pro ¥ybvani
chrarénych &l nebo jinych pedneta ochrany jeiteba k poizeni takovych kopii mit svoleni od
nositefli prav, pokud se toto svoleni neda povazovat izlgmn dané (ndixlad u obsahu
dostupného Siroké yejinosti bez omezeni na internetu, nebdipgrt oteweneho pistupu).

Nekteti tvrdi, Ze kopie pozadované k ¥gbvani texi a dat jsou kryty vyjimkou pro dasnée
kopie, ktera je uvedenadéanku 5.1 srérnice 2001/29/ES. Jini maji za to, Ze v souvislesti

*1 Pro ely tohoto dokumentu déle jen ,\bvani text a dat”.
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cinnostmi kolem vy&Zovani texi a dat neni &#bec teba uvaZzovat o autorském pravu. Nic
z toho ale nelze tvrdit jednozir& — predevsim proto, Ze se texty a data né&wji jen jednim
univerzalnim zfpisobem, ale Ze existuje vicéznych metod. DlezZita je také otazka, zda
hlavni problémy vznikajici v této souvislosti jdouimo autorska prava (kdy neni nutné se
ptat, zda jeci neni teba ziskat svoleni k uziti obsahu), ale souvisiesgipaebou ziskat
LPEiStup” (tj. moznost uzivat nélad komeéni databaze).

K této otazce byla v ramci dialogu zainteresovarsubjekti vedeného pod nazvem ,Licence
pro Evropu“ ustavena zvlastni pracovni skupinacagtréné zainteresované subjekty vSak
nedosahly shody ani v otazce spektra probékteré se majtesit, ani v otazce vysledk
Vydavatelé zarowe jako vystup z dialogu ,Licence pro Evroputedlozili praktickareSeni
pro snazsi vyovani texi a dat zw¥deckého obsahu natguplacené baA Jiné
zainteresované subjekty tvrdily vtomto diskusnimntextu, Ze k vyiZovani materid,

k nimZ byl ziskan fistup na zaklad predplatitelskych smluv, nelze pozadovat zadné dalsi
licence; tyto subjekty #ly za to, Ze se maji zavést specifické vyjimky pypsZovani text a

dat, které se nejspis budou opirat o rozliSenje @co neni komeni.

53. (a) [PredevSim jste-li koncovy uzivatel/smdiitel nebo institucionalni uzivatel
Zazili jste p‘ekazky spojené s autorskym pravetifi pokusu o uZziti metod vgtovani texd
nebo dat, vetné pifeshraniénich pokusgi?

—_

(b) [Predevsim jste-li poskytovatel sluzeBgzili jste prekazky spojené s autorskym pravem
piAi poskytovani sluzeb zaloZzenych na metodachéaguani texé nebo dat, vetné
poskytovani sluzebis hranice?

(c) [PredevSim jste-li nositel prav:kazili jste konkrétni problémy zjsobené pouzitim
metod vyéZovani texé# a dat ve vztahu k obsahu chrdnému autorskym pravem,detné
¢innosti realizovanych ges hranice?

1 ANO - Laska¥ vys\itlete
1 NE — Laskaw vyswtlete

'] ZADNY NAZOR

54.  Existuji-li problémy, jak by se daly nejlépeiggit?
[Oteviena otazka]

55. Mate-li za to, Ze jeitba nalézt legislativnieSeni, jaké by @y byt hlavni prvky
takovéhoi'eSeni? Kterycl¥innosti by se tot#eSeni ndlo tykat a za jakych podminek?
[Oteviena otazka]

*2Viz dokument ,Licences for Europe — ten pledgebring more content onlingt:icence pro Evropu — deset zéruk za
vice obsahu onlinehttp://ec.europa.eu/internal_market/copyright/dmesices-for-europe/131113 ten-pledges_en.pdf
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56. Mate-li za to, Ze jefeba nalézt jing‘eSeni, jakgeSeni by to @lo byt?
[Oteviena otazka]

57.  Existuji dalSi problémy, nesouvisejici s autorskymavem, které jsou fekazkou pro
uplatnéni metod vy#Zzovani texé a dat?

[Oteviena otazka]

F.  UZivatelsky generovany obsah

Rozvoj technologii a sluzeb umafe olEanim rozmnoZovat, vyuZivat aigiobsah, aniz by
jim ptitom vznikaly finargni naklady. Proto se rychle rozvijeji nové typy ioalcinnosti
véetn® tvorby uZivatelsky generovaného obsahu. UZivatathou jednak vytvé@t zcela
puvodni obsah, ale mohou také vzit jedin@ice uz existujicich @, néco v nich pozranit a
vysledek nahrat na internet, miaps vyuZitim platforem nebo bléy. UZivatelsky
generovanym obsahem (UGC) takiza byt pouha Uprava existujicichl dv pripadech, kdy
now generované/,nahrané” dilo nevyZzaduje Zadngetwisili a vznikne pouhymimanim,
odebranim nebo seskupenim uz existujiciho obsg@hyns existujicim obsahem. Tento druh
¢innosti neni sam o soéb,novy“. Nové jsou ale okolnosti, vzniklé \idledku rozvoje
socialnich siti a stranek socialnich meédii: obsah diroce sdilet mezi uzivatelijmz se
podstatnym zfisobem zrinil rozsah &chto aktivit a z¥tSil se potenciélni ekonomicky dopad
pro nositele prav &i takto vyuzitym uz existujicim dim. Opétovné vyuziti &l uz neni
hgjemstvim technicky a uflecky zdatné elity. Diky mozZnostem, kteréingsly nové
technologie, je afiovné vyuziti dostupné vSem a nejsou s nim spojgggné naklady.
Zarover zde ale vznikaji otazky tykajici se zakladnichvprdagiklad svobody projevu a
vlastnickych prav.

K této otazce byla vramcidialogu zainteresovanginjeki pod nazvem ,Licence pro
Evropu® ustavena specialni pracovni skupinacad@Eéné zainteresované subjekty vSak
nedosahly shody ani v otdzce spektra problékteré se majfesSit, ani v otazce vysledka
neshodly se ani na definici UGC. Bylo aléegozeno velké mnoZstviaiznych nazar a
doporueni, jak nejlépe na fenomén UGC reagovat. Podleojeal z pedloZzenych nazérje
treba pro UGC zaveést novou vyjimku, a t@gevSim pro nekom@ri ¢innosti fyzickych osob,
nagiklad pro spojovani existujicich hudebnick 8 videi, s uspfadanymi soubory fotografii
atd. Podle jiného nazoru ale neniipbt fijimat Zadné legislativni zény: UGC vzkvéta a

%3 Typickym pikladem mohou byt ,kuchisk&“ nebo ,svatebni“ videa (kdy se vlastni vidéil@ k uz existujici
zvukové nahravce) nebdipojeni vlastniho textu k uz existujici fotograflinym gikladem jsou ,mash-upy*,
kdy se davaji dohromady &wzvukové nahravky), nebo reprodukovasdisti Zurnalistického dila (reportaze,
recenze apod.) v blogu.
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licencni systémy (liceéni dohody mezi nositeli prav a platformami i mikeehce mezi nositeli
prav a uzivateli generujicimi obsah) jsou dostugmnétale ¥tSim nefitku. Kazdopada lzefici,

Ze po diskusich v ramci dialogu ,Licence pro Evroge k uplatiovani praktickychieSeni
zametenych na podporu uzivatelsky generovaného obsalausaazsi poskytovani mikrolicenci
pro drobné uZivatele zavazali nositelé prav v &mlspektruiznych odvtvi>”.

58. (a) [PredevSim jste-li koncovy uZivatel/seditel]] Zazili jste problémy j pokusu o
uziti existujicich dl a jinych pfedmétiz ochrany k Sfeni nového obsahu po internetu, a toiigs
hranice?

(b) [PredevSim jste-li poskytovatel sluzeB3zili jste problémy zisobené tim, Ze uzivate|é
prostednictvim VasSich sluzeb zkgjiovali/Siili novy obsah zaloZzeny na existujicich dilech
nebo jinych statcich, a to iies hranice?

(c) [PredevSim jste-li nositel pravZazili jste problémy zgpsobené tim, jak uzivatelé pouzZivaji
existujici dila nebo jiné fedmety k Sieni nového obsahu po internetu, a toiigs hranice?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete s pouzitim fiklada

I NE
1 ZADNY NAZOR
59. (@) [Predevsim jste-li koncovy uZivatel/smhiitel nebo nositel prav:]zazili jste

problémy ve snaze zajistit, aby dilo, které jstevaili (z uz existujicich dl), bylo nalezi¢
identifikovano pro uziti online? Jsou vlastnicko@vni systémy v tomto kontextu do&tgici?

(b) [Predevsim jste-li poskytovatel sluzelfvate uzivateim, ktei prostednictvim Vasi

sluzby zviejruji/SiFi dila jimi vytva*ena (z uz existujicich d) moznost nalezit tato dila
identifikovat pro uZiti online?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete
) NE — Laska¥ vyswtlete

1 ZADNY NAZOR

60. (a) [PredevSim jste-li koncovy uZivatel/sfdtitel nebo nositel prav):zazili jste
problémy ve snaze o ziskani o#trg za uZiti dila, které jste vytkib (z uz existujicich dl)?
(b) [PredevSim jste-li poskytovatel sluzel4jiSf’ujete systémy od#kovani pro uZivatelg

~ I

zvaejriujici/SiFici prostednictvim Vasi sluzby dila, ktera vyio (z uz existujicich dl)?

**Viz dokument ,Licences for Europe — ten pledgebring more content online*:
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/daresices-for-europe/131113_ten-pledges_en.pdf
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1 ANO — Laska¥ vyswitlete
) NE — Laska¥ vyswtlete

1 ZADNY NAZOR

61.  Existuji-li problémy, jak by se daly nejléperegit?
[Oteviena otazka]

62. Mate-li za to, Ze jeieba nalézt legislativni‘eSeni, jaké by @#y byt hlavni prvky
takoveéhoreSeni? Kterychl¥finnosti by se tot@#eSeni nélo tykat a za jakych podminek?
[Oteviena otazka]

63. Mate-li za to, Ze jeieba nalézt jind'eSeni, jakdeSeni by to @io byt?
[Oteviena otazka]

V. Soukromé kopirovani a reprografie

Podle smirnice 2001/29/ES mohoudlenské staty do své narodni legislativy zabudovat
vyjimky a omezeni prava na rozmnozovasi, & to pro kopie pidzované k soukromému
pouZiti a pro fotokopirovari Na zboZi BZns pouZivané pro tyto dely (prazdné nose,
zaznamova Z&eni, fotokopirky, fenosna poslechovaifzeni — nah mp3/mp4 — péitace
atd.) se na narodni Urovni uvaluji poplatky s cileajistit nositekm prav nahrady za Gjmu,
ktera jim vznikne tim, Zeg&které skupiny osob produkuji kopie bez jejich sashl (fyzické
osoby, které si pazuji kopie k soukromym ¢elim), nebo Ze se kopie Ppuji s pouzitim
urc¢ité techniky (reprografie). V tomto kontextu jsooptatky dileZité pro nositele prav.

Kontinuélni rozvoj digitalnich technologii vyvolavatazku, zda kopirovani souliomu
spotebitel / koncovych uZivatdl kteri si zakoupili obsah online — niagkdyZ si rtkdo koupi
soubor MP3 a pidi si od ®j vicero kopii (do poitace, tabletu, mobilu) — také podléha, nebo
by melo podléhat poplatkm za pdizovani soukromych kopii. Tvrdi se, Ze &kterych
piipadech by nositelé prav skame meli na takové poplatky mit narokfipemz by nglo byt
Ihostejné, Ze kopie pizené koncovym uzivatelem uz jsou zpopath tim, Ze poskytovatel
sluzeb plati licetni poplatek. Tento ifistup by potenciakh mohl vést k dvojitému

> Clanek 5.2(a) a 5.2(b) smice 2001/29/ES.
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zpoplat@ni: poplatek za pizovani soukromych kopii by se vybiral navic kti¢eim
poplatkim od poskytovatele sluz&t”.

PribéZzne také pokrauje diskuse o tom, zda se mé&jhemaji vybirat poplatky z titych typa
cloudovych sluzeb, jako jsou ndidad osobni Glozigtnebo osobni videorekordéry.

64. Je podle VaSeho nézorudba vyjasnit na arovni EU rozsah a uplaini vyjimek pro
soukromé kopirovani a reprograff v digitalnim proskedf?

1 ANO — Laska¥ vys\itlete
1 NE — Laskaw vyswitlete

1 ZADNY NAZOR

65. Jestlize si koncovi uZivatelé v ramci sluzby po&riitenci od nositeél prav paizuji
digitalni kopie pro soukromé pouziti a jestlize tinositelim licenci vznika jen nepatrna
gjma, mély by se zdchto kopii platit poplatky za soukromé kopirovani?

1 ANO — Laska¥ vys\itlete

s

1 NE — Laskaw vyswitlete

1 ZADNY NAZOR

66. Jak by znény poplatki pFi aplikaci na online sluzby (naf na sluzby zaloZené na
cloud computingu, které mimo jiné umdnji uZivatelim, aby n#li kopie na vicerych
zaizenich) ovlivnily vyvoj a fungovani novych obchddh modeii na jedné strad a pfijmy
nositek: prav na druhé straé?

[Oteviena otazka]

67. Spafovali byste pidanou hodnotu v tom, kdyby poplatky bylyerelné uvedeny na
fakturach za produkty, na které se poplatky vztai®d]

1 ANO — Laska¥ vyswitlete

*% Sckleni “Uvolnéni potencialu cloud computingu v EviSpKOM(2012) 529 v konéném zgéni.

" Tyto otazky bylyreSeny v doporenich, ktera vyvodil Anténio Vitorino ze zprestikovatelského procesu
v otdzce poplatk za soukromé kopirovani a reprografi. Dop@mi Ize nalézt na této strance:
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/diees/ reform/130131 levies-vitorino-
recommendations_en.pdf

%8 Clanek 5.2(a) a 5.2(b) smice 2001/29/ES.

% Tato otazka byla takéSena v dopotenich, ktera vyvodil Anténio Vitorino ze zpréstikovatelského
procesu v otazce popldtlza soukromé kopirovani a reprografii.

° Tato otazka byla taki€Sena v dopotenich, kterd vyvodil Antdnio Vitorino ze zpréstikovatelského
procesu v otazce popldtiza soukromé kopirovani a reprografii.
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1 NE — Laskaw vyswitlete

'] ZADNY NAZOR

Narodni systémy sé&zni. Zpoplaiiuji se fizné produkty a pouZivaji sézné tarify. Tim vznikaji
piekazky, které znesnagii volny okh zboZi a sluzeb na jednotném trhu. Mndleéskée staty
zaroven nadale umaiuji aplikaci poplatk za soukromé kopirovani na vSechny transakce bez
rozdilu a je jim lhostejné, komu se produkt zatyzpoplatkem prodava (zda riéigad fyzické
osolE nebo firng). Zde je teba gipomenout, Ze ne vSechiilenské staty maji systémy ex ante
vyjimek a/nebo ex-post tihrad k napfaodobnych situaci a k omezeni négatch plateb”.

68.  Zazili jste situaci, kdy §i preshraniéni transakci bylo nutné zaplatit zbydeé
poplatky, nebo jeden poplatek zaplatit dvakrat, oebastaly jiné pekazky vic¢i volnému
pohybu zboZi nebo sluzeb?

"1 ANO - Laska¥ specifikujte typ transakce a ul procento zbytaych plateb. Uvdte
také, jak by situaci mohly pomoiasit systémy ex ante vyjimek a/nebo ex-post thrad.

1 NE — Laskaw vyswitlete

'] ZADNY NAZOR

69. Jaky podil (%) produki podléhajicich poplatku se prodava jinym subjékt nez
fyzickym osobam prodely jednoznéné bez souvislosti se soukromym kopirovanim? Vedou
kterékoli z #chto transakci ke zbytaym platbam? Laska¥ uval’te p‘iklad a k nmu
podrobné vysétleni (typ produkii, typ transakci, zainteresované subjekty apod.).

[Oteviena otazka]

70. Kde takové zbytmé platby vznikaji, jaky podil obchddpostihuji? Do jaké miry by
k napraw situace mohly fispét systémy a priori vyjimek a/nebo ex post uhrad?
[Oteviena otazka]

®1 Tato otazka byla také&Sena v dopotenich, ktera vyvodil Anténio Vitorino ze zpréstikovatelského
procesu v otadzce popldtka soukromé kopirovani a reprografii
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71. Jestlize jste zjistili konkrétni problémy s fungaviin soufasného poplatkovéh
systému, jak nejlépe by se tyto problémy dai§it?

[Oteviena otazka]

A=)

V. Spravedliva odména pro autory a vykonné unglce

Autorskopravni acquis EUfgznava autarm a vykonnym urélcim fadu vyliénych prav, a

v piipadt vykonnych unglca, jejichz vykony jsou zachyceny ve zvukovém zaznapianava
prava na odrnu. V autorskopravni legislaivEU neni mnoho ustanoveni, ktera upravuji
prevodprav z autok nebo vykonnych usict na producenfl?, nebo ktera stanovuii, kdo je
nositelem prav, jestlize dilo nebo jinyedn®t ochrany vznikne v ramci zafmstnaneckého
pomsru®. Jde o oblast, jejiz regulace byla tawi ponechavana nalenskych statech.
V pristupech k regulaci tedy existuji zm& rozdily. Podstatné rozdily jsou také mezi
jednotlivymi tviréimi odwetvimi.

Nadale trva znepokojeni, Ze atita vykonni unglci nejsou dostateé odnmenovani, coz plati
zejmeéna (ne vSak vyiag) o online uZziti jejich 8 a vykon. Mnozi se domnivaji, Ze ekonomicky
piinos novych forem uZziti neni spravedlirozdlen po celé délce hodnotovéteiizce. BzZne

se také pipominaji problémy souvisejici se smluvni praxhexhanismy vyjednavani, s pravni
domrenkou grevodu prav, s ustanovenimi o vykoupeni poftilly-out clausesp S nemoznosti
ukorxit smlouvy. Nekteré zainteresované subjekty jsdagédceny, Ze ustanoveni na narodni
arovni k naprav situace nesté a Ze jeiteba \¥c feSit na trovni EU.

72.  [PredevSim jste-li autor/vykonny det:] Jaky nejlepSi mechanismus (nebo kombinace
vice mechanisma) zajisti, abyste dostavali odpovidajici offra za uziti svych & a vykoni?

[Oteviena otazka]

73.  Existuje pofeba gfijmout opa¥eni na urovni EU (na@. zakazat uéita ustanoveni
ve smlouvéach)?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete
) NE — Laskaw vyswtlete, pr@

'] ZADNY NAZOR

®2Viz napt. smérnice 92/100/EHSlanek 2(4)-(7).
83 Viz nap. ¢lanek 2.3 srérnice 2009/24/Eilanek 4 snirnice 96/9/ES.
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74. Domnivate-li se, Ze s@asna pravidla nejsou &nnd, co byste navrhovali KeSeni
zjistenych nedostatk?

[Oteviena otazka]

VI. Respektovani prav

Smernice 2004/48/ES stanovuje harmonizovany ramec kabskopravnimu prosazovani prav
duSevniho vlastnictvi detre autorského prava a prav s nim souvisejicich. Kerkisomuto
textu vedla rozsahlé konzultd2eObjevuji se pochybnosti, zda i nyni v digitalnfsku nsktera
ustanoveni této s¥mice zaji$uji dostatény respekt k autorskym préw. Na jedné stranse
zda, ze KeSeni narénych vyzev spojenych siéhim digitdlniho obsahu po internetu nejsou
sowasna opdéeni dostaujici, a na druhé strarse mnozi obavaji o existujici rovnovahu mezi
uplatiovanim autorského prava a ochranou zakladnichyitisprav, pedevsim pak prava na
soukromi a na ochranu udaNeni pochyb o tom, Ze Wipad poruSeni autorského prava musi
byt po ruce op#eni k vynuceni prava, ale mohla by se navrhnoupdateni na podporu
respektovani autorského prava iippdech, kdy se protipr&nnabyty obsah uZiva ke
komegnim (Eelam®. Jednim ze Zsohi, jak takovy navrh realizovat, bude vyjash role
zprostedkuijicich poskytovatél sluzeb v infrastrukie dusevniho vlastnict/i Zarover by
mohlo dojit k vyjassni pojistek pro respektovani soukromi a ochranu saikromych
uzivateh.

75. Méla by se posilit dnnost olfanskopravniho systému vynucovani prava v EU
pro pfipady, kdy jsou autorska prava porusena s kodmm zangrem?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete
) NE — Laska¥ vyswtlete

1 ZADNY NAZOR

76.  PredevSim: je ny#Si pravni ramec natolik jednozrmy, Ze umoifuje dostaténé
zapojeni zprogedkujicich poskytovatél sluzeb (nap. poskytovatel internetovych sluzeb,
zprostedkovated reklamy, poskytovatél platebnich sluzeb, registratdrdomeénovych jmen

% Sm¥rnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ESe@@rdubna 2004 o dodrZzovani prav dusevniho idagtn
% Vice informaci na webové strantetp://ec.europa.eu/internal_market/iprenforcensemihice/index_en.htm

% Napriklad, kdyZ se protipraennabyty obsah nabizi na webovych strankach genéijireklamni vynosy,
jejichz objem zavisi na nawdnosti stranek.

" Toto vyjas®ni by nenglo mit vliv na rezim odpaidnosti zprogedkujicich poskytovatel sluzeb podle
Smernice 2000/31/ES o elektronickém obchodu, kterstava beze zémy.
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apod.) do zamezovanFipadi poruseni autorského prava s koni@im zan#rem? Ne-li, jaka
Uceln& opareni by mohla podp#it spolupraci zprostdkujicich poskytovatél?

[Oteviena otazka]

77.  Dokaze nydjSi olanskopravni ramec pro vynucovani prava zajistit dréet spravnou
rovnovahu mezi prdvem autdra vykonnych urdlciz na respektovani jejich autorskych prav
pravem ostatnich subjektnapfiklad na ochranu soukromi a osobnich dat?

1 ANO — Laska¥ vyswitlete

) NE — Laska¥ vyswtlete

'] ZADNY NAZOR

VIl. Jednotnd ochrana autorského prava v EU

MysSlenka na zavedeni jednotné unijni ochrany akébrs prava uz v debatach o autorském

pravu rezonuje pod&uakou dobu. N&zory na vyhodnost a proveditelnobbto zandru se
razni. Jednotna ochrana by celou oblast autorskéwapv EU zcela harmonizovala

a

nahradila by fisluSnou narodni legislativu. Existoval by jen jedeijni systém ochrany a

zmizela by zmt' narodnich prav. &kteri se domnivaji, Ze to je jediny moznyugpb, jak
zajistit opravdovy jednotny trh s obsahem, ktergheargn autorskym pravem. Jini aléiy,

Ze téhoz cile se da dosahnout z&jigh vysSSi Urové harmonizace s tim, Ze si pravni systémy

¢lenskych stat ponechaiji utitou miru flexibility a specitinosti.

78. Meéla by EU usilovat o zavedeni jednotné ochrany astarho prava jako progedku
k nastoleni konzistentniho ramce pro prava a vyjiykolem autorskych prav v celé EU
jednotného ramce pro vynucovarddhto prav?

1 ANO
1 NE
'] ZADNY NAZOR

79. Mél by to byt dalSi krok ve vyvoji autorského prav&M? Da se podle saasnych
rozdilnosti v legislati¥ jednotlivych ¢élenskych stadk soudit, Ze pjde o dlouhodoljsSi

projekt?

35



[Oteviena otazka]

VIII. Jiné otazky

Uvedeny dotaznik méa byt proestikem pro ziskdni komplexnich konzuitech podklad
k nejdilezitejSim otazkam souvisejicim se gagnym pravnim ramcem pro oblast autorského
prava v EU. Mate-li za to, Zetktera dilezita fakta byla opomenuta, budeme radi, kdyznzéas

né upozornite, aby jim v budoucnu mohla byhwvana paebna pozornost.

80.  Existuji v souvislosti s pravnim rdmcem pro oblasitorského prava v EU jakékoii
dalSi dilezité zalezitosti? Laskdwys\tlete a uvd’te, jak by se @y reSit.

[Oteviena otazka]
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