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Opatieni obecné povahy ¢. £./2017, s
o prohlaSeni pamatkové zony TFeStina a uréeni podminek jeji ochrany

Ministerstvo kultury, jako pfisluSny spravni organ, podle § 6 zédkona ¢. 20/1987 Sb., o statni
pamatkové péci, ve znéni zdkona ¢. 132/2000 Sb. a zakona €. 320/2002 Sb., a § 171 a nasl.,
zékona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad (dale jen ,,spravni fad“), vydava opatieni obecné povahy,
kterym

prohlasuje

¢ast izemi s historickym prostredlm obce TreStina, k. u. TFeStina, (k. 4. 770795), okres
Sumperk kraj Olomoucky

za pamatkovou zénu.

- Clének 1 —
Predmét ochrany

Pfedmétem ochrany v pamatkové zoné jsou kulturni hodnoty zejména architektonické,
urbanistické, historické, umélecké, estetické a krajinné, které maji hmotnou podstatu,
dokladaji urbanisticky, stavebné historicky a kulturni vyvoj sidla a vytvareji jeho prostiedi.

- Clének 2 -
Podminky ochrany

K zajisténi pamatkové ochrany pamatkové zony, jejich kulturnich hodnot a prostiedi
tvofené¢ho stavbami, architektonickymi soubory, nemovitymi kulturnimi pamatkami,
jednotlivymi objekty, uspofddanim pozemkd, pozemnimi komunikacemi, vefejnymi
prostranstvimi, vodnimi plochami, vodnimi toky a trvalymi porosty se stanovuji tyto
podminky ochrany:



a) pri umisténi staveb a zafizeni a terénnich Upravach musi byt respektovéno prostorové
a funkéni uspotradani uzemi a jeho dochovana urbanisticka skladba,

b) pozemky a stavby musi byt vyuzivany v souladu s jejich kulturnimi hodnotami a musi
byt respektovany jejich kapacitni a technické moznosti,

c) upravy pozemku, staveb a jejich soucasti, zafizeni, vefejnych prostranstvi, objektd
a dfevin musi sméfovat k zachovani kulturnich hodnot pamatkové zony a jejiho
prostiedi,

d) pii umisténi stavby a zafizeni a zméné stavby musi zamér respektovat prostorové
usporadani dotéenych nemovitosti a jejich kulturni hodnoty a jeho realizaci nesmi
dojit k negativnim zménam estetickym, technickym a funkénim.

- Clanek 3 -

Vymezeni hranice pamatkové zény

obec Testina, k. 0. Tieitina ( ZSJ 553336), okres Sumperk, kraj Olomoucky

Hranice pamatkové zoény za¢ind vsevernim vybézku u p. p. ¢ 211. Hranice vede
jihovychodnim smérem podél p. p. €. 211 a 210. Protind komunikaci p. p. ¢. 279/1 a 279/4
k severnimu vyb&éZzku p. p. ¢ 2229. Sleduje vychodni hranici p. p. ¢ 2229 a 291,
v jihovychodni ¢asti pozemek prechazi, sleduje jihozépadni hranici p. p. ¢. 291, lame se
a kolmo protina komunikaci p. p. ¢. 279/2 a 279/1 do styku p. p. €. 275, 274 a 279/1. Sleduje
zapadni hranici p. p. ¢. 275 a jihozépadni hranici p. p. ¢. 280 a 279/1. Pokracuje podél jiZzni
hranice p. p. ¢. 1119 a jihozapadni hranice p. p. ¢. 184, 183, pfechazi potok p. ¢. 1102 a
pokraduje podél p. €. 187, 96, 92, 89, 86 a 23. Zde se lame a pokracuje zapadné podél p. p. €.
21 a 78/1. Dale obiha p. p. €. 173 a pokracuje podél severozapadni hranice p. p. ¢. 172. Ze
severniho vybézku p. p. €. 172 pietind komunikaci p. p. ¢. 78/1, pokracuje podél zapadni
hranice p. ¢. 78/1. a déle podél jihozapadni hranice p. p. €. 70 a 69. Vede podél p. p. ¢. 49/3 a
1074, prechazi potok p. ¢. 1142/1 a pokracuje podél zépadni hranice p. p. ¢.151/1, obiha p. p.
¢. 1117 a pokracuje podél zapadni hranice p. p. €. 1116 a 1115. Obiha pozemek p. p. €. 1114
az k potoku p. ¢. 131, pfechazi tento potok a pokraCuje podél zapadni hranice p. p. ¢. 124 a
severozapadni hranice p. p. €. 214 a 211 zpét k vychozimu bodu p. p. & 211.

(Zpracovano podle pravniho stavu ke dni 21. 8. 2015)

- Clanek 4 -
Uéinnost

Toto opatieni obecné povahy nabyvéa G¢innosti v souladu s ustanovenim §173 odst.1 pravniho
fadu patnactym dnem ode dne jeho zveiejnéni.

- Clének 5 -
Pouceni

Do opatieni obecné povahy a jeho odivodnéni miize podle § 173 odst. 1 spravniho fadu
kazdy nahlédnout u spravniho orgénu, ktery opatieni obecné povahy vydal. Proti prohlaseni
pamatkové zdény vydanému formou opatieni obecné povahy nelze podle § 173 odst. 2
spravniho ¥adu, podat opravny prostiedek.



Oduvodnéni

Ustanoveni § 6 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pé¢i, ve znéni pozdéjsich predpisi,
(dale jen zdkon ¢. 20/1987 Sb.) umoziiuje sidelni utvar nebo jeho &ast, kterd vykazuje
vyznamné kulturni hodnoty, prohlésit za pamatkovou zénu. Pro prohlaseni pamatkové zény je
podle § 2 odst. 1 vyhlasky ¢. 66/1988 Sb., kterou se provadi zakon Ceské narodni rady
¢. 20/1987 Sb., urCujici charakteristika vyznamnych kulturnich hodnot tzemi, vymezeni
hranice pamatkové zény, popis pfedmétu ochrany, stanoveni podminek pro stavebni a dalsi
¢innosti sméfujici k ochrané tizemi a zvy3eni kvality Zivotniho prostiedi.

Opatieni obecné povahy je v souladu s wstavnim pofadkem Ceské republiky, s Listinou
zékladnich prav a svobod a s Ustavou Ceské republiky, respektuje obecné zasady tstavniho
pofadku Ceské republiky a opatfeni obsazend v tomto opatieni obecné povahy neporusuji
ustavni principy rovnosti v pravech a zdkazu retroaktivity.

ProhlaSeni pamétkové zony formou opatieni obecné povahy na rozdil od dosavadni aplika¢ni
praxe vychazi z doporuceni pracovni komise Legislativni rady vlddy — komise pro spravni
pravo k navrhu vyhlasky o prohlaseni uzemi vybranych &asti krajinnych celkli za pamatkové
zOny. Pracovni komise ve svém vyjadfeni vychézi z toho, Ze podle § 6 odst. 1 zikona &.
20/1987 Sb., miize Ministerstvo kultury po projednani s krajskym ufadem prohlasit uzemi
sidelniho Gtvaru nebo jeho ¢asti s mensim podilem kulturnich pamatek, historické prosttedi
nebo &ast krajinného celku, které vykazuji vyznamné kulturni hodnoty, za pamatkovou zénu a
ur¢it podminky jeji ochrany, ale ustanoveni vyslovné neuvadi formu vyhlasky ministerstva ve
smyslu €l. 79 odst. 3 Ustavy CR. Vyslovné zmocnéni k vydani vyhlasky pak neobsahuje ani §
45 uvedeného zékona, a proto ji nelze vydat. Vzhledem k tomu, Ze prohlaseni uzemi za
pamatkovou zoénu svou povahou a obsahem po materidlni strance neni podle ndzoru komise
pravnim predpisem, ale spiSe opatfenim obecné povahy, nebot’ jde o spravni akt s konkrétng
vymezenym predmétem a obecné urenym okruhem adresati, doporucuje tato komise
vyhlasit pamétkovou zoénu formou opatieni obecné povahy podle ¢asti Sesté spravniho fadu.
Ministerstvo kultury pravomoc k vyhlaSeni pamatkovych zén mé a k vydani opatfeni obecné
povahy se na rozdil od vyhlasky podle ustalené soudni judikatury vyslovné zakonné zmocnéni
nevyiaduje postacuje pravomoc vydat zavazny spravni akt, ktery neni ani pravnim predpisem
ani rozhodnutim ve spravnim fizeni. K dané problematice se pak vztahuje zejména nalez US
sp. zn. Pl. US 14/07 ze dne 19. 11. 2008, ktery se ptiklonil k materidlnimu pojeti institutu
opatfeni obecné povahy, tzn., Ze neni nezbytné vyslovné zakonné zmocnéni k vydani opatieni
obecné povahy, postatuje naplném’ pojmovych znakd (konkrétnost predmétu a obecnost
adresattl) a pravomoc piislusného organu.

Opatieni obecné povahy neni v rozporu se zavazky vyplyvajicimi pro Ceskou republiku
z mezinarodnich smluv ani obecné uznavanych zasad mezindrodniho prava. Konkrétn¢ se to
tyka mezindrodnich smluv, ke kterym Ceska republika pfistoupila, jako je napriklad Umluva
o architektonickém dédictvi Evropy (publikovana pod & 73/2000 Sb. m. s.), Umluva o
ochrané svétového kulturniho a ptirodniho dédictvi (publikovand pod ¢. 159/1991 Sb. m. s.) a
Evropska tmluva o krajiné (publikovand pod ¢ 13/2005 Sb. m. s.). Pro prohlagovani
pamatkovych zon nejsou v rdmci Evropské unie stanovena jednotna pravidla, pravni uprava je
plné€ ponechana na pravomoci ¢lenskych statt.

Na uzemi pamatkové zony nebyla az dosud uplatiiovéna plosna regulace vyplyvajici ze
zdkona ¢. 20/1987 Sb. Ochranu pozivaly pouze jednotlivé nemovitosti prohladené za kulturni
pamatky, zatimco ostatni pamétkové hodnotné nemovitosti, které vyznamnym zpiisobem
spoluvytvaii prostiedi sidla, ziistavaly bez jakékoliv ochrany z hlediska pamatkové pége.



Divody k prohlaseni pamatkové zony

Ttestina je pozoruhodna svoji urbanistickou kompozici plvodné jednostranné stfedoveké
kolonizaéni vsi zalozené na terénni hrané nad udolim. Hlavni hmotovou skladbu uzaviené
navsi, vzniklé postupnym vyvojem, uruje pozdné klasicistni zastavba vystavnych usedlosti
i hospodafstvi slab$ich socidlnich tfid. Vyznamnym prvkem jsou dochovand priceli
s naro¢nou vyzdobou s flordlnimi, zoomorfnimi a antropomorfnimi motivy i dalSimi
dochovanymi autentickymi detaily (vyplné okennich nebo dveinich otvori, vrata). Vefejnosti
zustavaji skryty neméné hodnotné vnitini prostory dvort (mnohdy s architektonicky
pasobivym arkadovym naspim) i jednotlivych staveb. V 2. poloving€ 20. a pocatku 21. stoleti
doslo k znehodnocujicim Upravam pievazné exteriéru staveb. AvSak s ohledem na stupen
jejich zachovani je mozna rehabilitace pracelnich ploch. Prostor ndvsi tvofi domky a obecni
budovy, jimz dominuje novogoticky jednolodni kostel sv. Antonina Paduanského z let 1865-
66.

Historicky stavebni fond dopliiuje hodnotny soubor drobnych objektd (bozi muka a kiize)
z obdobi klasicismu a historismu. Na navsi se vyrazné uplatiiuje pamatnik obétem I. svétové
valky se souso$im "Na strdz" od Vojtécha Suchardy z roku 1920.

Zcela vyjimecné zachovany ptdorys sidla dokladajici rovnéz socidlni diferenciace obyvatel
venkova je vyznamnym svédectvim pro poznani urbanistického vyvoje zemeédelskych vesnic
v regionu horni Hané. V souvislostech urbanistického vyvoje sidla je vedle navsi dtlezitym
prostorem i zdhumeni cesta u vychodni fady usedlosti.

K vyraznym pamatkovym hodnotam obce TieStina naleZi i jeji spojitost a kulturni krajinou
a dalkové pohledy na obec, a to zejména pohledy od Mohelnice a Litovelského Pomoravi,
nenarusené dosud Zzadnou vy$$i zastavbou.

Vymezeni pfedmétu a podminek ochrany, vymezeni hranic izemi pamatkové zony

Pfedmétem ochrany v pamatkové zoné jsou obecné vymezené kulturni hodnoty zejména
architektonické, urbanistické, historické, umélecké, estetické a krajinné, které¢ maji hmotnou
podstatu, dokladaji urbanisticky, stavebné historicky a kulturni vyvoj sidla a vytvéieji jeho
jedine¢né prostiedi.

Ustanoveni ¢l. 2 stanovuje obecné podminky ochrany pamatkové zény, ktera je
charakterizovana jako celek tvofeny stavbami, architektonickymi soubory, nemovitymi
kulturnimi ~ pamatkami, jednotlivymi objekty, uspofadanim pozemkl, pozemnimi
komunikacemi, vefejnymi prostranstvimi, vodnimi plochami, vodnimi toky a trvalymi
porosty, tedy urbanistickou strukturou, zastavbou a piirodnimi prvky. Déle jsou stanoveny
podminky ochrany, které sméfuji k zachovani kulturnich hodnot pamatkové zony a jejiho
prostiedi. Je ur€eno, jaké zasady budou uplatnény pfi umistovani staveb, zafizeni a terénnich
upravach. Diraz je kladen na to, aby byla zachovana urbanistickd skladba uzemi, vyuziti
nemovitosti bylo vsouladu sjejich kulturnimi hodnotami a upravy staveb, vefejnych
prostranstvi, objekti a dievin smétovaly k zachovani jejich kulturnich hodnot. Pfi umisténi
novych staveb a zménach dokonéenych staveb nesmi dojit k zddnému poskozeni dotéenych
nemovitosti.

Vymezeni hranic pamatkové zony odpovida zjisténym pamatkovym kvalitdm Gzemi tak, aby
s tim spojena regulace méla opodstatnéni. Pfi vymezeni pamatkové zony Ministerstvo kultury
vychazelo znavrhu Narodniho pamétkového ustavu. Pamatkovd zona zahrnuje lokality
s nejcenn&jdi historickou zastavbou, nejhodnotn&jsi architekturou a zeleni v daném sidle.
Hranice pamatkové zony je vedena tak, aby nedo$lo k nadmérnému a neodivodnénému
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zatézovani vefejnosti regulaci vyplyvajici z prohlaseni pamatkové zony. Pfiméfenost byla
posuzovana piedevsim ve vztahu ke komplexnosti dochovanych pamatkovych kvalit tizemi.

Pamatkova zoéna je identifikovana nazvem obce, kédem zékladni sidelni jednotky, ndzvem
katastralniho uzemi, okresu a kraje. Pribéh hranice je popsan podle nasledujicich pravidel:

Popis hranice pamatkové zdény zalind v severni Casti tzemi v jasné identifikovatelném
vychozim bod¢ a déle postupuje ve sméru pohybu hodinovych rudiek zpét k vychozimu
bodu, kde se hranice uzavira. Hranice je vedena po hranicich pozemki. Pokud je nutno
pietnout komunikaci nebo vétsi nedéleny pozemek, je trasa popsana jako spojnice
identifikovanych bodt, nebo je definovana pfesné uréenym smérem. K popisu jsou uzivina
¢isla parcel, po jejichz hranici hranice pamatkové zony prochézi.

Podrobnou mapu pamatkové zony Ttestina zpracuje odborna organizace statni pamatkové
péce do 90 dnh ode dne nabyti ucinnosti tohoto opatfeni obecné povahy. Kopie této mapy,
které rozesle Ministerstvo kultury, budou uloZeny u Ministerstva kultury, odborné organizace
statni pamatkové péce, Krajského ufadu Olomouckého kraje, Méstského tifadu Mohelnice
a Obecniho ufadu Tiestina.

Charakteristika predmétného izemi
Urbanistické zhodnoceni

Obec se nachazi v trodné niZiné na levém biehu feky Moravy v nadmoiské vysce 265 m
n. m., pfiblizné 4 km severovychodné od Mohelnice. Z hlediska geomorfologického &len&ni
uzemi nalezi k Mohelnické brazdé. Ttestina je pfipadem hornohanacké zemédélské vesnice
vysazené ve svahu po¢inajici Usovské vrchoviny a severniho cipu Litovelského Pomoravi. Do
katastru obce nalezi i1 skupina doml Haj, ktera vesSla v &§ir$i znamost v souvislosti
s vybudovanim zdej3i elektrarny prohlasené v roce 2008 za NKP.

Nazev obce je ziejmée odvozen od staro¢eského vyrazu trst, které oznacovalo misto, kde rostla
tfeSt’ - znamenajici titinu nebo rakos. Ttestina pfedstavuje pivodem stfedovékou kolonizaéni
ves z pocatku 14. stoleti s dochovanou historickou urbanistickou strukturou, jejiz zaklad tvoii
fada usedlosti nad potokem tvoficim osu protahlé navsi. Protilehlou stranu navsi v nevyhodné
poloze v nivé zaujimaji hospodafstvi nizsich socidlnich tiid. Historicky stavebni fond vsi
piedstavuje vyznamny soubor pozdné klasicistnich staveb.

Historicky vyvoj

Vesnice je poprvé zmiilovana v pisemnych pramenech az v roce 1353. Dle berniho rejstiiku
zroku 1516 nalezela Ttestina k zabfezskému panstvi a méla 18 usedlosti. Hospodaisky rozvoj
obce byl poznamenan véleénymi udalostmi a vpadem Svédi na Moravu ke konci tficetileté
valky. Po tficetileté valce (podle lanového rejstiiku - lanova vizitace 1656) bylo ve vsi 29
starych usedlikil, z nich 17 laniki o stfedni vyméie % - % lanu tj. s vymérou poli o 21-60
meéficich a 12 podsednikii, zahradnik(, chalupniki a domkaii. Ve vsi nebyla zaznamenéna
zadna poustka. Devastaéni dopad mély pak pozary kolem poloviny 18. stoleti, sedmileta valka
i povodné. Roku 1774 vyhotela cela obec. Posledni ¢tvrtina 18. stoleti a 19. stoleti jiz
piinaseji prosperitu a Ttestina se fadi mezi nejbohat$i hornohanacké obce. Zalozeno je vodni
druzstvo a druzstevni mlékéarna, jedna z prvnich na Moravé. Mlékaiské druzstvo vybudovalo
novou vodni elektrarnu. Obec byla jiz v roce 1902 elektrifikovana (dfive nez Viden). Pfed 1.
svétovou valkou meél vobcei sidlo Spotiebni spolek, byly vni dva hostince, obchod se
smiSenim zboZim a prodejem piva a kotalky, kolaistvi, krejéovstvi, Feznictvi, mlyn s pilou,



elektrarnou a Skolkaitvi a vyrobna cementového zboZi. V poloving 20. stoleti do$lo k rozsiteni
mistni komunikace, provazené i demolicemi stavebnich objekta.

Zhodnoceni historického urbanismu a stavebniho fondu

Ustiednim prostorem vsi je vyrazné protahla néves nepravidelného tvaru, roz§iten4 na severni
stran¢ ustoupenim zastavby z uli¢ni fronty. Samotny prostor navsi je uréovan pribéhem
vodniho toku, terénnim zlomem a komunikacemi vhorni i dolni ¢asti takto vyskové
rozdeleného verejného prostranstvi. Mezi vychodni a zapadni stranou navsi je vyrazny rozdil
nejen vyskovy, ale i v urbanistické struktufe. Usedlosti na vychodni, tj. horni strané navsi se
vyznacuji piimou vazbu na obhospodafované polnosti véetné vyvinuté zdhumeni cesty. Tato
Cast tvori stiedovéky zaklad urbanistické struktury vsi, ktera mohla byt vyméfena jako
jednostrannd. Oproti tomu zépadni a z davodu moznych zaplav i dostupnosti orné ptidy méné
vyhodna dolni poloha je tvofena hospodafstvimi nizSich socialnich kategorii bez zdahumeni
cesty a pfimo navazujicich polnosti. V této ¢asti se ¢astéji dochovala Stitova orientace staveb a
rovnéz piedzahradky, pivodné osdzené ovocnymi stromy. V horni ¢asti naopak doslo
k uzavirani uli¢nich front usedlosti do navsi okapové orientovanymi kiidly vélenujici vjezdy
do dvora. Predzahradky zde v dusledku rozsifovani zpevnéné komunikace téméf zcela
zanikly. Podobu urbanistické struktury obce na pocatku 19. stoleti zachycuje mapa stabilniho
katastru z roku 1838, na niz jiz existuje mladsi zastavba v navesnim prostoru, doplnéna v
priubeéhu 19. a na pocatku stoleti 20. o dalsi stavby obecni a sakralni funkce - $kola, obecni
ufad, farni urad a kostel. Zménu oproti stavu zachycenému stabilnim katastrem doznalo
i severni ukonceni navsi v souvislosti s prolomenim ndhonu mezi ¢p. 23 a 22. V ohybu potoka
zde vznikl rybnicek.

VeétSina obytnych domt a piilehlych hospodaiskych kiidel byla podle barevného znaceni na
mapé stabilniho katastru jiz postavena z nespalného materidlu a dievéné ziistavaly prevazné
jen stavby stodol. VétSina téchto stodol jiZ zanikla, pficemz byly v nékterych piipadech
nahrazeny stodolami zdénymi. Strukturu usedlosti doplnily od 19. stoleti kolny uzavirajici
prostor hospodaiského dvora.

Statky umisténé v souvislé fadé podél navsi a oddelené obvykle uzkou prolukou (mistné
zvanou huli¢ka) maji domy pievazné patrové nebo ptizemni se sypkovym polopatrem. Domy
jsou orientovany vii¢i vefejnému prostoru hloubkovée a obraceji se k nému §titovym pricelim;
v pribéhu 19. stoleti se orientace zastavby méni uzaviranim dvorl nad vjezdy na okapovou.
Prevazuji stfechy sedlové, pokryté diive Stipanou biidlici nahrazenou dnes prevazné
vldknocementovymi Sablonami. Domy jsou postaveny pievazné ze smiSeného zdiva, pii zdéni
byl pouzit kdmen, nepélené ¢i pozdéji palené cihly. Prostorove dispozi¢ni usporadani dvora se
fidi orientaci ke sv€tovym stranam, pfi¢emz zpravidla naspim k jihovychodu orientovana
obytnd stavba slouzila jako dim pro bydleni hospodare a stavba situovana na méné vyhodné
protilehlé jihovychodni stran¢ dvora jako vyminek se samostatnym hospodaiskym zazemim.
Smérem do navesniho prostoru jsou ob& obytné stavby spojeny ohradni zdi s vjezdovou
branou a vstupni brankou do dvora. Domy maji dispozice komorového typu s navazujicim
dvornim kiidlem chlévi a stdji, které muze doprovézet arkddové naspi. V zadni ¢asti dvora se
mohla nalézat kolna. zatimco stodola stala zpravidla zcela samostatné uprostied zahrady nebo
v jeji zadni poloviné. Mladsi okapova orientace usedlosti, ziskana stavbou patra nad vjezdem
do dvora, byla provedena pouze u bohatsich statku, pfi¢emz vyuziti statku se timto vyraznéji
nemenilo. Pozoruhodna je plastickd vyzdoba stitovych nebo okapovych pruceli s okennimi
otvory, doplnénymi v nékterych piipadech okenicemi a vjezdem opatienym dvoukiidlymi
vraty. V interiérech staveb se ¢asto dochovalo zaklenuti na pruské placky z 1. poloviny 19.
stoleti a tzv. stajova klenba z2. poloviny 19. stoleti uzitd pfedevsim v hospodaiskych
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prostorach.

Prinosy pamatkové zony

ProhlaSeni pamétkové zony mé vyznam piedeviim jako opatieni k uchovani kulturnich
hodnot nemovitosti, které nejsou kulturnimi pamétkami, vytvofeni optimalnich podminek pro
zachovani prostiedi kulturnich pamatek, udrZeni a dalsi zlepseni kvality Zivotniho prostiedi.
Tyto ptinosy jsou nevy¢islitelné.

V piipadé prohld3eni pamatkové zony lze ofekavat zvySeni atraktivity tizemi pro turisticky
ruch. Jedna se ale o pfinosy velmi obtizné vy¢islitelné vzhledem k tomu, Ze skuteénou vysi
piijmi z cestovniho ruchu ovliviiuje fada dalsich faktors, pfedevsim rozsah zpfistupnéni
mistnich atraktivit vefejnosti, doplitkovad kulturni nabidka, uroveri propagace apod. Mira
vyuziti kvality prostfedi pro podnikdni je rovnéZ otdzkou jednotlivych podnikatelskych
zameri.

Na Gzemi pamatkové zoény se rovnéZ minimalizuje riziko vzniku nevhodnych realizaci, které
by mohly ovlivnit prodejnost nebo sniZit hodnotu nemovitosti. Podle dosavadnich zji§téni
nema prohlaSeni pamétkové zony negativni vliv na cenu jednotlivych nemovitosti
situovanych v pamatkové chranéném tzemi. To svédei o skute¢nosti, Ze pozitivni stranky
existence pamatkové ochrany do velké miry kompenzuji dopady na prava vlastnikd
nemovitosti, které jsou popsany v nasledujici stati.

Dopady na priva a povinnosti vlastnikii nemovitosti na izemi pamatkové zény

Vlastnikim (spravetim, uZivatelim) nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale nachazi
se na uzemi navrzené pamatkové zony, vzniknou povinnosti vyplyvajici ze zakona &. 20/1987
Sb., pfedevSim ve vztahu k povinnosti Zadat o zdvazné stanovisko podle § 14 odst. 2 zakona
¢. 20/1987 Sb. Stavajici legislativni Uprava neumoziiuje, aby vykonné organy pamatkové
péCe zmoci Gfedni ukladaly vlastnikim nemovitosti, které nejsou kulturni pamatkou, ale
nachazi se na izemi pamatkové zony, povinnosti spocivajici ve stavb&, zméné stavby nebo
udrzovacich pracich. Veskeré zaméry tedy vychéazi zaktivni vile vlastnikii, pripustnost
realizace v8ak miZe byt zdvaznym stanoviskem organu pamatkové péde vazana na splnéni
konkrétnich podminek.

Ostatni

Opatienim obecné povahy jsou piimo dotéeny:
— Ministerstvo kultury
— Obecni urad Tiestina
— Meéstsky urad Mohelnice

— Kirajsky uradu Olomouckého kraje
— fyzické a pravnické osoby — vlastnici (spravci, uZivatelé) nemovitosti, stavebnici.

Nepiimo dotcenym subjektem je Narodni pamatkovy ustav, ktery jako odborna organizace
statni pamatkové péce ziizend Ministerstvem kultury zajist'uje podporu statni spravy v oblasti
ochrany z4jmul pamatkové péce.

Vykon statni spravy véetné prislusné kontroly budou zajistovat jiz existujici organy vefejné
spravy ve spoluprdci s prisluSnym pracovistém Nérodniho pamatkového ustavu. Systém je
pln¢ funkéni a je schopen pojmout pfedpokladané navySeni agend. Implementace bude



uskutecnéna predeviim prostiednictvim organil vefejné spravy — Méstsky ufad Mohelnice a
Krajského ufadu Olomouckého kraje v rdmei vykonu statni spravy v oblasti pamatkové péce,
stavebniho fadu a uzemniho planovani. Zakon ¢&. 20/1987 Sb. urtuje zpisob vykonu statni
spravy v pamatkové zoné a ukoly jednotlivych organt pamatkové péce. Vykon statni spravy
probiha ve zna¢ném rozsahu v ndvaznosti na stavebni zdkon a spravni ad.

Rozhodnuti jsou vydavana pribézné na zaklad¢ zadosti vlastnikti nemovitosti v pamatkovych
zénach nebo jiného spravniho organu, predeviim stavebniho ufadu. Cetnost rozhodovani je
ovlivnéna vysi stavebni aktivity v daném Uzemi, coz souvisi s jeho charakterem a rovnéz
aktudlni ekonomickou situaci. U objektl, které jsou kulturnimi pamatkami, nedojde
v souvislosti s prohla$enim pamatkové zony k Zadnému navyseni agend.

Ekonomické dopady vyplyvajici z prohlaseni pamatkové zony lze do budoucna vyrazné
zmirnit vydanim planu ochrany, kterym miiZe byt sniZena administrativni zat€Z vefejnosti
1 vykonného organu pamatkové péce. Vyloucenim povinnosti zadat o vydani zavazného
stanoviska k n€kterym nemovitostem nebo pracim na nemovitostech muze dojit
k podstatnému sniZeni objemu souvisejici agendy.

Podrobnou mapu pamatkové zony Tiestina zpracuje odborna organizace pamatkové péce do
90 dnli ode dne nabyti ucinnosti tohoto opatieni obecné povahy. Kopie této mapy, které
rozesle Ministerstvo kultury, budou ulozeny u Ministerstva kultury, odborné organizace statni
pamatkové péce, Krajského uradu Olomouckého kraje, Méstského ufadu Mohelnice a u obce
Ttestina, na jejimz uzemi se pamatkova zona nachazi.

K postupu vydini opatieni obecné povahy dle ¢dsti Sesté spravniho Fadu:

Navrh opatfeni obecné povahy spolu sodivodnénim Ministerstvo kultury projednalo
v souladu s § 6 zakona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdé€jSich predpisu,
s Krajskym ufadem Olomouckého kraje.

Néavrh opatfeni obecné povahy spolu sodivodnénim byl zvefenén na ufedni desce
Ministerstva kultury ve lhaté od 20. 1. 2016 do 4. 2. 2016 a na ufedni desce obecniho Gfadu
Ttestina, jehoZ se opatfeni obecné povahy tyka, a souc¢asné byl navrh zvefejnén i zplisobem
umoziujicim dalkovy piistup. V souladu s ustanovenim §172 odst. 4 spravniho fadu mohly
dotlené osoby, jejichZ prava, povinnosti nebo zajmy mohly byt opatfenim obecné povahy
pfimo doteny, uplatnit pisemné piipominky ve lhité¢ 30 dni ode dne zvefejnéni k
Ministerstvu kultury. V souladu ustanovenim § 172 odst. 5 spravniho fadu mohli vlastnici
nemovitosti, jejichz prava, povinnosti nebo zajmy souvisejici s vykonem vlastnického prava
mohly byt opatfenim obecné povahy piimo dotCeny, podat proti navrhu opatieni obecné
povahy ve lhité 30 dnll ode dne zvefejnéni pisemné odivodnéné namitky k Ministerstvu
kultury.

K navrhu opatieni obecné povahy byly ve stanovené 1hité 30 dnd uplatnény 2 namitky.

Rozhodnuti o uplatnénych namitkdch:

Namitka ¢. 1

Podal: Ing. Vit Vysoudil, Jestiebi — T7estina €. p. 8



Podani bylo doru¢eno na podatelnu Ministerstva kultury dne 22. 2. 2016

Dot¢eny pozemek, dotéena nemovitost: €. p. 8

Néamitka:
Ja Ing. Vit Vysoudil, majitel cdsti nemovitosti cislo popisné 8 v Trestiné, poddvdim
namitku k vyhlaseni pamdtkové zony.

V kapitole ,, PFinosy pamdtkové zény" pisete ndsledujici.

1. Prinosy pamdtkové zény jsou nevycislitelné. Toto je formulace, kterd by byla
pouZitelnd v pripadé, Ze takovd pamdtkové chranéné objekty a zoény budou
vyjimecné. Pokud se ale uvddi, Ze v Ceské republice je pres stovku chranénych
hradit a zdmkii, ddle Ze nejblizsi pamdtkovd zéna je 10 minut jizdy, obec
Palonin, tak to znamend, Ze obec TFeStina neni vitbec tak vyjimecnd. Proto
tvrzeni ,, PFinosy pamdtkové zony jsou nevycislitelné" neni vitbec oprdvnéné.

2. Vase tvrzeni Ze na ceny nemovitosti podle dosavadnich zkuSenosti nemd
vyhldSeni pamdtkové zony negativni viiv, je nesmysiné. Jak by mohl vyhldseni
pamatkové zony viiv na cenu nemovitosti, kdy? je vyhldSent teprve na zacdtku a
negativni vlivy pamatkové zony se teprve projevi. Negativnimi jevy myslim
vrazné zdraZeni oprav nemovitosti vlivem poZadavkii pamdtkové péce. Toto
zvySeni jsem zjistil zvldStni zkuSenosti, protoZe jsem zdroven majitel pamdtkové
chranénych BozZich muk, kdy opravy podle pozadavkii pamdtkdri zvedly
naklady na opravu o 150%. Pokud by situace trvala a ja bych byl nucen za
1échto podminek opravit svoji cast selského staveni, tak konstatuji, Ze z tohoto
divodu nebudu schopen nemovitost opravit. Pamdtkovy rad, ktery md rocni
rozpocet 688 milionu korun a ma v gesci 42 tisic nemovitych véci a 850 tisic
movilych vécich, tak z logiky predchdzejicich vidajii, mi miiZe redlné pomoci
Castkou v hodnoté desetitisic korun. To je z hlediska ndkladii na pripadné
opravy zanedbatelnd cdstka. Z toho také plyne, Ze v dlouhodobém horizontu
soucasni vlastnici nebudou mit na takové opravy prostiedky. Dalsim
nepodstatnym negativem je prodlouZeni ¢asu na vyFizeni povolent pripadnych
oprav. Tyto doplijici podminky pamdtkdri budou mit negativni vliv na cenu
nemovitosti.

3. Ddle uvddite, Ze kladné viivy prevdzi nad zdpornymi. Co se mysli kladnymi
viivy? Toto je opét vagni formulace. Pokud bych se zamyslel nad tieba
turistickym ruchem, tak v ném pro nasi obec nevidim budoucnost. Také, jak je
patrno z bodu 1, TreStina neni zas tak vyjimecnou obci, aby vyhldsent
pamdtkové zény navysilo turisticky ruch v nasi obci. VIiv na vyuziti mych
hospoddrskych budov, tFeba na sklady pro blizky primysl nebude z hlediska
pamdtkové péce pripustné a tudiz to bude vliv negativni.

Zavérem chci konstatoval, Ze s vyhldSenim pamdtkové zony jako viastnik, obcéan obce a
potenciondlné clovek, ktery bude opravovat a hlavné financovat opravy a idribu
vilastnich nemovitosti zasadné nesouhlasim.



Rozhodnuti o ndmitce ¢. 1

Vyrok: namitka se zamita.

Odtvodnéni:

Pamatkova péce jako ochrana pozistatku lidské ¢innosti a existence ma dlouhou tradici. a to
nejen na zemi Ceské republiky. Zakladnim tkolem pamatkové péce je ochrana pamatkového

fondu, tzn. kulturnich pamatek a pamatkové chranénych Gzemi, coZ zahrnuje vymezeni
hodnot pamatkového fondu a zdkonem stanovit zptisoby ochrany.

Existence pamatkové rezervace ¢i zony je piedpokladem kvalitniho Zivotniho prostiedi. Jeji
nevycislitelnost nespoéiva ve finanénim ohodnoceni; existence paméatkové rezervace &i zony
muize byt chapana i jako prestizni zalezitost, kterd je nejvy$Sim ocenénim kvalit osady nebo
vesnice, a tim do budoucna 1 zarukou kvalitniho Zivotniho prostredi.

Samotna existence pamatkové zony nutné neznamené navyseni nakladi na zmény a stavebni
upravy, bude vSak nutné ziskat potfebné vyse uvedené doklady. Upozorfiujeme vsak na to, ze
i bez prohlaseni daného Uzemi za pamatkovou zénu zde existuje povinnost vyzadat si pro
planovanou vystavbu nebo zmeénu, rozhodnuti ¢i souhlas jiného dotéeného organu.
Vlastnici dot¢enych nemovitosti nejsou omezovani ve vybéru zhotovitele, nebo dodavatele
stavebnich praci; to je individualnim rozhodnutim vlastnika.

Nejsou k dispozici Zadné srovnavaci studie, které by prokazaly pfimou zavislost vyvoje cen
nemovitosti v disledku plosného prohlaseni pamatkové ochrany. Podle vyvoje cen v jinych
sidlech nedoslo ke sniZeni cen téchto nemovitosti.

K Vami uvadénému roénimu rozpoctu ,,Pamatkového tfadu™ podotykame, ze k opravé Vami
zmifiovanych nemovitych ¢ movitych véci nedochazi souCasné, ale postupné. Finanéni
prostiedky na opravy kulturnich pamatek jsou ze statniho rozpoc¢tu uvolfiovany kazdy rok.

Hlavnim cilem prohlaseni zony neni zvyseni turistického ruchu, hlavnim cilem je zachovani
charakteru historického prostiedi tohoto mista. Ptipadné zvySeni turistického ruchu muize byt
spiSe jeho vedlejsim efektem. ProhlaSenim pamatkovych zony se naopak zamezi pfipadné
vystavbé nezadoucich stavebnich aktivit, které naruSuji prostiedi jako napf. provozovny
nevhodného zaméteni a rozsahu.

Prohldseni pamatkové zony nepiedstavuje zakonzervovani Uzemi ve stavajici podobé, jeho
cilem je piedevs§sim udrzeni specifického charakteru uzemi, coz samo o sob€ zmény uzemi
nevylucuje.

Namitka ¢. 2
Podal: FrantiSek Lastivka, starosta obce Tfe$tina

Podani bylo doruceno na podatelnu Ministerstva kultury dne 18. 2. 2016

Namitka:

Namitky Obce Trestina k Navrhu Opatieni obecné povahy ¢. .../2016, o prohldSeni vizemi s historickym
prostredim obce Trestina za pamdtkovou zonu a urceni podminek jeji ochrany.

Vazeni,
Zastupitelstvo obce Trestina projednalo na svém 8. VZZO Vds ndvrh na prohldsent cdsti nasi obce za
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pamatkovou zénu. K tomuto Vasemu Jednostrannému kroku vzndsime tyto namitky:

L - formalni chybné informace v édsti ,, Historicky vyvoj** na strané 5 mdte uvedeno sidlo Spotiebniho
spolku ma byt sprdavné uvedeno Sporitelntho a zdlozniho spolku. Obec byla elektrifikovdna dne 20. 10.
1901 a ne az v roce 1902 jak uvddite Vy.

2 - na strané 3 v poslednim odstavci uvddite, Ze az dosud nebyla uplatiiovina plosna regulace. Toto
tvrzeni neni pravdivé, protoZe dle tvrzeni obcanil, kteri si stavéli v uvedeném vizemi nové nemovitosti. a
dle vyjadreni stavebniho iifadu je od doby poddni ndvrhu toto vizemi povazovdno za vizemi jako by jiz
byla pamdtkova zéna vyhldsena (mohu potvrdit z viasmi zkusenosti pri Feseni vymeény oken a dveri na
MS Trestina), PFipravné casy pro vyFizeni stavebniho Fizeni se prodlouzi a potFebujete spinit dalsi
poZadavky pamdtkové péce, které stavbu v mnoha pripadech prodrazi.

3 - priloZzend mapa je velice zastarald (pravdépodobné z obdobi roku 1999 kdy byl poddin ndvrh).
Tato mapa nezohledriuje vyvoj v obci v minulych 15 letech (chybi nové postavené nemovitosti v
predmétném vizemi, chybi vystavba rodinnych nemovitosti, nemovitosti k podnikani, infrastruktura a
zZenyrské sité, bioplynovd stanice véeiné ochranného pdsma a vysadba zelené v tésném sousedsivi),

4 - nesouhlas Cdsti obyvatel obce s omezeni v¥konu jejich viastnickych prav bez jakéhokoliv
verejného projednani s nimi, bez moznosti se vyjdadrit.

5 - tvrzeni o nevycislitelnych prinosech, kdyz mdame jiz mnoho vyhldsenych pamdtkovych zon, takie
Zadna vyjimecnost ¢i nevycislitelnost. Bud miizete vycislit podle srovnatelnych obci, nebo se opravdu
nejednd o Zadnou vyjimecnost a tim padem neni co vycislovat.

6 - tvrzeni o zvy§eném turistickém ruchu, o zvySeni atraktivity vzemi se dé téko povazoval za
pozitivum, kdyz jesté vyhlaseni neprobéhlo a dle informaci z nedaleké obce Palonin, kde je Jiz nékolik
let vyhldSena pamdtkovd zéna, nic pro cestovni ruch a atraktivitu iizemi vyhldseni neprineslo. Jednd se
pouze o domnénky a péknd slovicka, kterd se Vam hodi do odivodnéni - myslime si, Ze rediné k
zadnému zvyseni atraktivity uzemi nedojde.

7 - pFipadnd cena nemovitosti se z historického hlediska sice moznd zvysi, ale nemovitost se v tomto
PFipadé stava drazsi ndkladovosti rekonstrukci a tim vysoce neprodejnou. Coz Je spiSe negativum a ne
pozitivum, jak uvadite Vy.

8 - Nedokdzu si predstavit, Ze v soucasné ekonomicky sloZité a finanéné napjaté situaci obycejnych
lidi z venkova, budou mit obyvatelé - majitelé nemovitosti dostatek financnich prostredkii na to, aby
opravovali svoje, v mnoha pFipadech historicky dlouhodobé rodinné statky, podle pofadavki a
podminek pamatkového ustavu. Nepredpokladam, a vy to také nezmiiiujete ve svém odivodnéni, Ze
byste se néjakym financnim zpiisobem spolupodileli na zvysenych financnich ndkladech na opravy.

Zavérem Vdm sdéluje, Ze nesouhlasime s timio ndavrhem vyhldseni pamdtkové zony na casti uzemi obce
Trestina. Jsme pripraveni jednat o pFipadné mensi varianté (omezeni na vzhled nemovitosti ze strany
ndvsi, tvar zachovadni tvaru stfech apod.). Toto jednani vsak pozadujeme velice oteviené a s mosnosti
vyjadreni se obyvateliim obce - majiteliim nemovitosti a to minimdlné na verejném jednani zde u nds v
obci Trestina tak, aby byly viechny pripadné dotazy zodpovézeny odborniky ¢i doreSeny s odborniky a
pripadny dalsi pokus o vyhldseni mél Sirokou podporu na viech strandch.
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Rozhodnuti o namitece €. 2. 1
Vyrok: namitce ¢. 2. 1 bylo vyhovéno
Odavodnéni:

Chybné informace uvedené v textu ,,Historicky vyvoj“ byly opraveny.

Rozhodnuti o namitce ¢. 2. 2 — 2.8.
Vyrok: namitka ¢. 2. 2 - 2.8 se zamita.
Oduvodnéni:

Od doruceni vyrozuméni navrhu na prohlaSeni daného tzemi za pamatkovou zonu jsou
vlastnici nemovitosti a pozemkt nachazejicich se na tomto tizemi jsou, v souladu se zakona ¢.
20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich zmeén, povinni az do rozhodnuti
ministerstva kultury chranit svoji véc nebo stavbu pred poskozenim ¢i znicenim.

K namitanému omezeni vlastnického prava vlastnika nemovitosti uvadime, Ze
vlastnici dotéenym nemovitosti nejsou bez daldiho ve vystavbé nebo provadéni zmén
omezeni, jsou v§ak povinni pfed provedenim konkrétni zmeény ve smyslu § 14 odst. 2 zakona
¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, v platném znéni, ziskat zavazné stanovisko obecniho
ufadu obce s rozSifenou pusobnosti, vnémz bude uvedeno, zda jsou piedmétné zmény
z hlediska pamatkové péce pripustné asoucasné budou pripadné individudlné stanoveny
zakladni podminky, za kterych lze tyto prace proveést.

Upozoriiujeme téZ na to, Ze i bez prohlaseni daného tizemi za pamatkovou zénu zde existuje
povinnost vyzadat si pro planovanou vystavbu nebo zménu, rozhodnuti ¢i zévazné stanovisko
jiného dot¢eného organu. ProhlaSeni pamatkové zony neptedstavuje zakonzervovani tzemi ve
stavajici podobé, jeho cilem je predev§im udrZeni specifického charakteru uzemi, coz samo
0 sob& zmény uzemi nevylucuje.

K namitané nepiesnosti ohledné nesouladu dokumentu s katastralnim operatem uvadime, Ze
grafické znazornéni navrzeného rozsahu pamatkové zony v Tiesting je pouze podkladem pro
orientaci a ma pouze doprovodnou funkci. Katastrdlni mapa v Case neustdle prochézi
zménami. Proto se pouziva katastralni mapa k ur¢itému datu a ta je podkladem pro zpracovani
navrhu pamatkové zony. Tim mohou vzniknout ur¢ité nesoulady, to ale nelze povazovat za
chybu grafického zndzornéni navrzeného rozsahu pamatkové zény. Po prohlaseni daného
uzemi za pamatkovou zoénu bude mapa aktualizovéna.

K namitce, Ze navrh na zfizeni pamatkové zony v Trestiné nebyl projednan, odkazujeme na
§ 172 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni s § 136 odst. 1 pism. a), které stanovi povinnost
spravniho organu navrh opatieni obecné povahy jesté pred vyvéSenim na Ufedni desce
projednat s dot¢enymi organy, o kterych to stanovi zvlastni zékon, vtomto piipadé
s prislusnym krajskym ufadem. Pro prohlaSeni pamatkové zény formou opatieni obecné
povahy nejsou zadnym zvlastnim zdkonem stanoveny dalsi dotéené organy. Az po projednani
s dotéenymi organy probiha fizeni o ndvrhu, které je pisemné v piipadé, Ze zakon nebo
spravni organ neurc¢i nebo nestanovi, Ze se kona vetejné projednani. V konkrétnim piipadé se
spravni organ, Ministerstvo kultury nerozhodlo pro vefejné projednéni a zdkon tuto povinnost
také nestanovi. Navrh tedy byl vyvéSen na Gfedni desce s tim, Ze dotéené osoby mohly podle
§ 172 odst. 4 a 5 zakona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, v platném znéni, uplatnit piipominky
a namitky.

Prohlaseni pamatkové zény formou opatfeni obecné povahy dava oproti projednavani navrhu
pravniho predpisu vét$i moznost zapojeni vlastniki a dal$ich dotéenych osob do jeho ptipravy
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a pravé zvefejnéni na ufedni desce Ministerstva kultury a ufednich deskach obecnich ufadi
v obeich, jejichZ spravnich obvodii se ma opatfeni obecné povahy tykat, (véetn& zpfistupnéni
dalkovym pristupem), pficemz ve lhit¢ 30 dnd jsou dotéené osoby opravnény podévat
namitky ¢i pfipominky, coZ v této lhiité bylo u¢inéno.

Existence pamatkové rezervace ¢i zony je pfedpokladem kvalitniho Zivotniho prostiedi. Jeji
nevycislitelnost nespo¢ivd ve finan¢nim ohodnoceni; existence pamatkové rezervace & zény
muZe byt chdpana i jako prestizni zaleZitost, ktera je nejvy3§im ocenénim kvalit osady nebo
vesnice, a tim do budoucna i zarukou kvalitniho Zivotniho prostiedi.

Hlavnim cilem prohldseni zoény neni zvySeni turistického ruchu, hlavnim cilem je zachovani
charakteru historického prostfedi tohoto mista. Pfipadné zvy$eni turistického ruchu mize byt
spiSe jeho vedlejsim efektem.

Nejsou k dispozici zidné srovnavaci studie, které by prokazaly pfimou zavislost vyvoje cen
nemovitosti v disledku plosného prohlaseni pamatkové ochrany. Podle vyvoje cen v jinych
sidlech nedoslo ke sniZeni cen téchto nemovitosti. ProhldSenim pamatkovych zony se naopak
zamezi piipadné vystavbé nezadoucich stavebnich aktivit, které narusuji prostiedi jako napf-.
provozovny nevhodného zaméfeni a rozsahu.

Krajsky tfad miize po projednani s Ministerstvem kultury, organem Gzemniho planovéanil)
a ptislusnou obei jako dotéenymi organy vydat opatieni obecné povahy o ochrané pamétkové
rezervace nebo pamatkové zony nebo jejich &asti (déle jen ,,plan ochrany™), ve kterém se
stanovi zptsob zabezpeeni kulturnich hodnot pamétkové rezervace a pamitkové zony
z hlediska statni pamatkové péce, a ve kterém lze urcit, u jakych nemovitosti, nejsou-li
kulturni paméatkou, ale jsou v pamatkové rezervaci nebo pamétkové zéng, nebo u jakych
druht praci na nich, je vyloucena povinnost vlastnika (spravce, uZivatele) vyzadat si predem
zavazné stanovisko podle § 14 odst. 2.

Poudeni:

Proti rozhodnuti o namitkach se nelze ve smyslu § 172 odst. 5 spravniho #adu odvolat ani
podat rozklad.

| Lanaad
Mgr. Jifi Vajéner, PhD.

feditel odboru pamatkové péce
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